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Predmluva

Tato kniha patii lidem nejvzacnéjsim. Snad ani nikdo z nich jesté
nezije. Jsou to snad ti, ktefi rozuméji mému Zarathustrovi; jak bych
si smél sebe sama plésti s témi, pro které jiz dnes rostou usi? - Tepr-
ve pozitfek nalezi mné. Jsou, kdoz se rodi posthumné.

Podminky, za nichZ mi kdo rozumi a pak nutné rozumi, - zndm
az prili§ presné. Kdo ma snést ijen moji vaznost, moji vaseri, musi
byt ve vécech ducha poctivy az do tvrdosti. Musil se cvi¢it Zit na
horach - vidét pod sebou dnesni Zalostné Zvanéni politiky a na-
rodniho sobectvi. Musil se stat jiz lhostejnym, nesmi se nikdy tazat,
prospivéa-li pravda, ¢i stane-li se ¢lovéku osudem... Zéliba sily
v otazkach, k nimZ dnes nikdo nemé odvahy; odvaha k tomu, co je
zakdzdno; predurceni k labyrintu. ZkuSenost sedmera samot. Nové
usi pro novou hudbu. Nové o¢i pro to, co je nejvzdélenéjsiho. Nové
svédomi pro pravdy dosud némé. A viile k ekonomii velikého stylu:
udrzet pohromadé svou silu, své nadseni... Ctit sebe; milovat sebe;
bezpodminecéné se osvobodit od sebe...

NuZe! Jen tito jsou moji ¢tenafi, moji pravi ¢tenafi, moji predur-
¢eni ¢tendfi: co sejde na ostatnich? - Ostatni, tot’ pouze lidstvo. - Je
tfeba mit pfevahu nad lidstvem silou, vysi duse - pohrdanim...

Friedrich Nietzsche.



Kniha prvni:
ANTIKRIST.

Pokus o kritiku k¥estanstvi.



1.

- Pohlédnéme si do o¢i. Jsme Hyperborejcit - vime az pfili§ dob-
fe, jak Zijeme stranou. , Ani po sousi ani po vodé nenajde$ cesty
k Hyperborejcim™ : to védél o nas uz Pindaros. Mimo sever, mimo
led, mimo smrt - nds zivot, nase stésti... Objevili jsme Stésti, zname
cestu, nalezli jsme vychodisko z celych tisicileti labyrintu. Kdo jinak
je nalezl? - Moderni ¢lovék snad? - ,Nevim, kudy kam, jsem v$im,
co nevi, kudy kam” - vzdycha moderni ¢lovék... Touto modernosti
jsme stonali - shnilym mirem, zbabélym kompromisem, vsi ctnost-
nou necistotou moderniho Ano a Ne. Tato tolerance a largeur srdce,?
ktera vsechno ,odpousti”, protoze vSechno ,chape”, tot pro nas
scirocco.3 Radéji v ledu Zit nezli mezi modernimi ctnostmi a jinymi
jiznimi vétry!... State¢ni jsme byli dost, neetfili jsme sebe ani jinych:
le¢ dlouho jsme nevédéli, kam se svou state¢nosti. Zachmufili jsme
se, fikali nam fatalisté. Nase fatum+ - to byla plnost, napéti, nadrzeni
sil. Ziznili jsme po blesku a &inech, nikdy jsme se nepiibliZili §t&sti
slabochti, ,oddanosti”... Boufe byla vnasem vzduchu, pfiroda -
amy jsme piiroda -, se zatméla - nebot neméli jsme cesty. Formule
naseho Stésti: jasné Ano, Ne, pfima linie, cil...

2.

Co je dobré? - Vsechno, co v ¢lovéku zvysuje cit moci, vili k moci,
moc samu.

Co je $patné? - VSechno, co pochézi ze slabosti.

Co je stésti? - Citit, ze moc vzriistd - ze piekondvame prekazku.

1 Podle fecké mytologie vzdaleny narod, obyvajici mimo znamy svét (,,za severnim
vétrem”) v rajském kraji, uctivajici Apollona. Pozn. red.

2 Velkodusnost. Pozn. red.

3 Dusny a vlhky vitr, pfinasejici vlahu. Pozn. red.

4 Osud. Pozn. red.



Nikoli spokojenost, nybrz vice moci; nikoli mir viibec, nybrz val-
ku; nikoli ctnost, nybrz zdatnost (ctnost v renesan¢nim stylu, virtt,
ctnost bez moralinu).s

Slabi a nezdafili maji zahynout: prvni véta nasi lasky k ¢lovéku.
A ma4 se jim k tomu jesté poméahat.

Co je gkodlivejsi, nez kterakoli netest? - U¢innd soustrast se ve-
mi nezdafilymi a slabymi - kfestanstvi...

3.

Problém, jejz timto kladu, neni v tom, co ma vystfidat lidstvo
v sledu bytosti (- ¢lovék jest koncem -): nybrz v tom, ktery typ ¢lové-
ka mame vypéstit, mdme chtit, jakozto hodnotnéjsi, zivota dlistojnéj-
81, budoucnosti jistéjsi.

Tento hodnotnéjsi typ se vyskytl jiz dosti casto: ale vzdy stastnou
nahodou, vyjimkou, nikdy proto, Ze byl chtén. Naopak, jeho se nejvic
obavali, byl dosud téméf vtélenim hriazy; - a ze strachu byl chtén
a péstén typus opacny a také ho bylo dosaZeno: domaci zvite, stadni
zvife, nemocné zvife ¢loveék, - k¥estan...

4.

Lidstvo nepredstavuje vyvoje klepsimu nebo silnéjsimu nebo
vyssimu tak, jak se tomu dnes véfi. ,Pokrok” je pouze moderni idea,
to znamena idea falesna. Dnesni Evropan je svou hodnotou hluboko
pod Evropanem renesancnim; vyvoj prosté neni nutné zvysenim,
stupniovanim, zesilenim.

V jiném smyslu trvale se dafi jednotlivé piipady na nejriiznéjsich
mistech zemé a z nejrtiznéjsich kultur, pfipady, jimiz se skute¢né

projevuje vyssi typus: néco, co je v pomeéru k celku lidstva jakymsi
nadcélovékem. Takové stastné piipady velikého zdaru vzdy byly

5 Ctnost. Pozn. red.
6 Nietzschovo slovo (jako ,trest” nebo ,ndkaza moralisticka). Pozn. red.



mozné asnad budou vzdy mozné. A dokonce celé rody, kmeny,
narody mohou byt po ptipadé takovou vijhrou.

5.

Kfestanstvi nemé byt zdobeno a finténo: zdvihlo vdlku na Zivot
a na smrt proti tomuto vyssimu typu ¢lovéka, dalo do klatby vsech-
ny zakladni instinkty tohoto typu, vydestilovalo z téchto instinkt
zlo, zlého ¢lovéka: - silny ¢lovék clovékem typicky zavrZenihodnym,
»Clovékem zvrhlym”. Kfestanstvi se dalo na stranu vseho slabého,
nizkého, nezdafilého, udélalo ideél z odporu proti udrzovacim in-
stinktim silného Zivota; zkazilo rozum i povah duchové nejsilnéj-
gich tim, Ze ucilo vidét v nejvyssich hodnotdch duchovosti htich,
klam, pokuseni. Piiklad nejzalostnéjsi: zkaza Pascalova, jenz véfil ve
zkdzu svého rozumu dédi¢nym hiichem, zatim co byl zkaZen jen
jeho ktestanstvim! -

6.

MzX

Vzeslo mi bolestné, piiSerné divadlo: zdvihl jsem oponu nad zka-
Zenosti ¢lovéka. Toto slovo v mych tstech je chranéno aspori jednoho
podezfeni: Ze obsahuje morélni obzalobu ¢lovéka. Je minéno - pod-
trhl bych to poznovu - bez moralinu: a to az do té miry, ze pocituji
onu zkazenost nejsilngji pravé tam, kde se dosud nejvédoméji aspi-
rovalo na ,ctnost”, na , bozskost”. Uhodnete jiz, Ze zkaZenosti ro-
zumim dekadenci: moje teze jest, Ze vSechny hodnoty, v nichz lid-
stvo nyni shrnuje, co je hodno v8ech pténi, jsou hodnoty dekadencni.

Zkazenym zvu zvife, druh, individuum, ztraci-li své instinkty,
voli-li to a dava-li prednost tomu, co mu je na skodu. Déjiny , vyssich
citd”, ,idealti lidstva” - a je mozno, Ze je musim vypraveét - mohly
by skoro také vysvétlit, pro¢ je ¢lovék tak zkaZeny. Zivot sam je mi
instinktem pro vzrfist, pro trvani, pro hromadeéni sil, pro moc: kde

chybi vile kmoci, je apadek. Moje teze jest, Ze vSem nejvyssim

N

jmény hodnoty tpadkové, hodnoty nihilistické.
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7.

Kfestanstvi zovou ndboZenstvim soustrasti. - Soustrast je v pro-
tikladu k tonickym afektiim, které zvysuji energii citu zivota: ptsobi
depresivné. Ztracime silu soustrasti. Soustrasti se jesté mnoZzi a na-
sobi ztrata sily, kterou jiZ strast o sobé pfindsi Zivotu. Strast sama
stava se soustrasti nakazlivou; po pifipadé muze ji byti dosaZeno
celkové ztraty na Zivoté a Zivotni energii, kterd je v absurdnim po-
méru ke kvantu pfic¢iny (- pfipad smrti Nazaretského). Tot prvni
hledisko; jest vsak jiné jesté dtlezitéjsi. Méfime-li soustrast hodno-
tou reakci, které zpravidla vyvolava, zjevi se jeji rdz Zivotu nebez-
pecny ve svétle jesté mnohem jasnéjsim. Soustrast zhruba kfizuje
zakon vyvoje, jimz jest zakon selekce. Udrzuje, co dozrélo k tpadku,
brani se ve prospéch vydédénct a odsouzenct: zivota, dava i zivotu
ponury a pochybny vzhled mnozZstvim nezdafilosti véeho druhu,
které v ném udrzuje. Odvazili se zvat soustrast ctnosti ( - kazdé vzne-
Sené morélce je slabosti - li dale, udélali z ni vtélenou ctnost, zaklad
a puvod vsech ctnosti - jenze ovsem, coz je tfeba mit na zieteli,
z hlediska filozofie, ktera byla nihilistickd, ktera si napsala na $tit
poprent Zivota. Schopenhauer tim byl v pravu: soustrasti se Zivot popi-
ra, ¢ini zavrZenihodnéjsim - soustrast, tot praxe nihilismu. Jesté jednou:
tento depresivni a nakazlivy instinkt kiiZi ony instinkty, které mi#i na
udrzeni zivota a zvySeni jeho hodnoty: jest jednim z hlavnich néstrojt
k stupriovani dekadence, jakoZto ndsobitel bidy a stejné jakozto kon-
zervétor véeho bédného - soustrast pfemlouva k Nicemu!... Netika se
,nic”: ¥ika se misto toho , onen svét”; nebo ,btth”; nebo ,pravy Zi-
vot”; nebo nirvéna, vykoupeni, blazenstvi... Tato nevinné rétorika
ze svéta nabozensko-mordlni idiosynkrasie ukéze se ihned mmnohem
méné nevinnou, pochopime-li, jakd tendence se tu hali v plast sublim-
nich slov: tendence Zivotu neptitelskd. Schopenhauer byl nepfitelem
Zivota: proto se mu soustrast stala ctnosti... Aristoteles vidél, jak
znadmo, v soustrasti chorobny anebezpe¢ny stav, jemuz by bylo
dobfe tu atam odpomoci purgativem: v tragédii vidél purgativ.
V zajmu zivotniho instinktu méli bychom vskutku hledat prostie-
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dek, jak pichnout do takového chorobného a nebezpe¢ného hroma-
déni soustrasti, jaké ukazuje pfipad Schopenhauer@iv (a pohtichu
také celd nase literarni a artistickd dekadence, od Petrohradu k Pa-
tizi, od Tolstého po Wagnera), pichnout do ného: aby puklo... Upro-
stfed nasi nezdravé modernosti nic neni nezdravéjsiho kiestanské
soustrasti. Zde byt lékafem, zde byt netprosnym, zde pracovat no-
zem - to patfi k ndm, tot nds zpasob lasky k ¢lovéku, tim my jsme
tilozofy, my Hyperborejci! - - -

8.

Je nutno fici, v kom vidime svtj protiklad: - v bohoslovcich a ve
vSem, co ma v téle bohosloveckou krev - v celé na$i filozofii... Je
tfeba poznat tento osud zblizka, ¢i lépe, je tfeba prozit jej na sobg,
je tfeba na néj skoro zahynout, abychom uz v tom nerozuméli Zer-
tu (- volnomyslenkafstvi nasich pant pifirodozpytct a fyziologt je
v mych ocich Zertem, - jim chybi v téchto vécech vasen, netrpi jimi -).
Ona otrava sahd mnohem dél, neZli se mysli: shledal jsem se s boho-
sloveckym instinktem pychy vsude, kde se dnes lidé citi ,idealis-
ty”, - kde si ¢ini narok, diky vys$$imu pavodu, na pravo, shlizet
s pfevahou acize na skutecnost... Idealista md, zcela jako knéz
vSechny veliké pojmy vrukou (- anejen vrukou!), pordzi jimi
s blahovolnym opovrzenim ,rozum®”, ,smysly”, ,pocty”, ,bla-
hobyt”, , védu”, vidi takovéto véci pod sebou, jakozto sily skodlivé
a svidné, nad nimiz se vznasi ,duch ryze pro sebe”: jako by nebyly
zasadily pokora, cudnost, chudoba, jedinym slovem svatost, Zivotu
posud nevyslovné vice §kod, neZzli kterékoli hriizy a nefesti... Ryzi
duch, tot ryzi lez... Pokud je knéz jesté uznavan za vyssi druh ¢lo-
véka, tento popira¢, utrhac, travi¢ Zivota z povolini, potud neni od-
povédi na otdzku: co je pravda? Pravda uz jest postavena na hlavu,
je-li uznavan védomy advokat Nic¢eho a zaporu zastupcem , prav-
dy”...
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9.

Tomuto bohosloveckému instinktu vypovidam valku: jeho stopu
jsem nalezl vSude. Kdo méa v téle bohosloveckou krev, stavi se ke
vSemu piedem kiivé a nepoctivé. Patos, jenz se z toho vyviji, ika si
vira: zaviit oci jednou pro vzdy pfed sebou, aby nebylo nutno trpét
obrazem nezhojitelné faleSnosti. Pro sebe si udélaji moralku, ctnost,
svatost z této chybné optiky vac¢i vSemu, spinaji dobré svédomi
s falesnym vidénim, - pozaduji, aby zadny jiny druh optiky uz nemél
ceny, kdyz dali své vlastni optice nejvyssi posvéceni jmény ,btth”,
~vykoupeni”, , vé¢nost”. Vyhrabal jsem bohoslovecky instinkt jesté
vsude: je ze vSech forem fale$nosti, jaké jsou na zemi, nejrozsifené;jsi,
skutecné podzemni. V ¢em teolog vidi pravdu, musi byt falesné: ma-
me v tom téméf kritérium pravdy. Je to jeho nejspodnéjsi instinkt
sebezachovani, jenz zakazuje, aby realita v Zddném bodé nedosla
uznani, ba aby se ji ani nedostalo slova. Pokud sahd bohoslovecky
vliv, je hodnotici soud postaven na hlavu, jsou pojmy ,pravdivy”
a ,falesny” nezbytné obraceny: co je Zivotu nejskodlivéjsi, zove se
zde ,pravdivym”, co jej povznasi, stupiiuje, co mu prisvédcuje, jej
ospravedliiuje a vede k triumfu, zove se ,faleSnym”... Stane-li se, Ze
teologové vztdhnou prostfednictvim ,svédomi” knizat (anebo naro-
di -) ruku po moci, nepochybujme, co se v podstaté pokazdé déje:
vile k zaniku, nihilistickd vile se chce dostat k moci...

10.

Mezi Némci se tomu rozumi ihned, feknu-li, Ze filozofie je zkaze-
na bohosloveckou krvi. Protestantsky faraf je praotcem némecké
filozofie, protestantismus sam jest jeji peccatum originale.” Definice
protestantstvi: polovi¢ni ochrnuti kiestanstvi - a také rozumu... Sta-
¢l pronésti slovo ,ustav v Tiibingen”, abychom pochopili, ¢im je
v podstaté némecka filozofie, - zdkenou teologii... Svabové jsou nej-

7 Plvodni, prvni hifich. Pozn. red.
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lepsi Ihati v Némecku, lhou nevinné. Odkud jasot, jenz probéhl pfi
Kantové vystoupeni némeckym ucenym svétem, jenZ poziistava ze
tfi ¢tvrtin z farafskych a ucitelskych synti, - odkud némecké pie-
svédceni, které i podnes ma svou ozvénu, ze se Kantem pocita obrat
k lepsimu? Bohoslovecky instinkt v némeckém ucenci uhodl, co nyni
zas bylo mozno... Oteviela se postranni cesticka k starému ideélu,
pojem ,,pravého svéta”, pojem moralky jakoZto esence svéta (- dva
nejzlovolnéjsi omyly, jaké kdy byly!), nedaly-li se ted” dokazat, pie-
ce, diky zchytrale moudré skepsi, se prece zas uz nedaly vyvritit...
Rozum, privo rozumu tak daleko nesaha... Zreality bylo udélano
»zdani”; svét aplné wvylhany, svét jsoucna byl udélan realitou...
Uspéch Kanttv je pouze tspéchem bohosloveckym: Kant byl, jako
Luther, jako Leibniz, o brzdu vic v némecké poctivosti, jeZ beztak
neméla pevného kroku. - -

11.

Jesté slovo proti Kantovi moralistovi. Kazd4a ctnost musi byt nasim
vynélezem, nasi nejosobnéjsi sebeobranou a nouzi: v kazdém jiném
smyslu je pouze nebezpecim. Co neni podminkou naseho Zivota, jen
mu skodi: ctnost jen zrespektu k pojmu ,ctnosti”, jak tomu chtél
Kant, je skodliva. ,Ctnost”, ,povinnost”, ,,dobro o sobé”, dobro vy-
znacujici se neosobnosti a obecnou platnosti - vyplody mozku, jimiz
se vyjadiuje tpadek, posledni vysileni Zivota, krdlovecké ¢iflanstvi.
Nejhlubsi zdkony zachovani a vzrhstu pfikazuji opak toho: aby si
kazdy vynalezl svoji ctnost, svilj kategoricky imperativ. Zahyne na-
rod, splete-li si svoji povinnost s pojmem povinnosti viibec. Nic ne-
ruinuje hloubéji, vnitfnéji, nez jakéakoli , neosobni” povinnost, jaké-
koli obétovani molochovi abstrakce. - Ze nikdo nepostiehl, jak je
Kanttv kategoricky imperativ Zivotu nebezpecny!... Jen bohoslovecky
instinkt jej vzal v ochranu!- Jednani, k némuz nutkd Zivotni in-
stinkt, mé v rozkosi svij dikaz, ze je pravym jednanim: a onen nihi-
lista s kiestansko-dogmatickymi vnitinostmi vidél v radosti namit-
ku... Co ni¢i rychleji, nezli pracovat, myslit, citit bez vnitfni nutnosti,
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bez hluboce osobni volby, bez radosti? Jakozto automat , povinnos-
ti”? Je to pfimo ndvod k dekadenci, dokonce k idiotstvi... Kant se stal
idiotem. - A to byl vrstevnik Goethiiv! Tento osudny pavouk byl
uznavan za filozofa Némcii, - jesté jest uznavan!... Chranim se,
abych netekl, co myslim o Némcich... Nevidél Kant ve francouzské
revoluci pfechod z neorganické formy statu v organickou? Netézal se,
existuje-li udalost, jeZ ani nemtize byt jinak vysvétlena, nezli moral-
nim zaloZenim lidstva, takZe by dokdzala, jednou pro vzdy, ,tendenci
lidstva k dobru”? Kantova odpovéd” , tot revoluce”. Instinkt chybu-
jici ve vSem a vSude, protipfirodnost instinktem, némecka dekaden-
ce filozofii - tot Kant!

12.

Vyjimam nékolik skeptikd, slusny to typ v déjinach filozofie: le¢
ostatni neznaji pfednich pozadavk intelektudlni poctivosti. Délaji
to vesmés jako zenské, vsichni tito velici blouznivci a zdzra¢na zvi-
fata, - pokladaji ,krdsné city” uz za argumenty, ,vzduta prsa” za
méch bozstva, presvédcéeni za kritérium pravdy. Ke véemu se jesté
pokusil Kant v ,némecké” nevinnosti zvédectit tuto formu korupce,
tento nedostatek intelektualntho svédomi pojmem ,praktického
rozumu”: vynalezl zvlastni rozum, ktery by udéval, kdy se nemame
starat o rozum, ozve-li se totiz moralka, vzneSeny pozadavek , mu-
sis”. Uvazime-li, Ze filozof je téméf u vSech narodt jen pokracovéa-
nim knéZzského typu, neptekvapi uz toto dédictvi po knézi, to, ze
filozof je penézokazem sim pred sebou. Mé-1i kdo posvatné tkoly, na
ptiklad napravovat lidstvo, zachranit je, vykoupit - nosi-li bozstvo
v prsou, je-li troubelem imperativii z onoho svéta, stoji takovymto
poslanim jiz mimo vSechno jen rozumové hodnoceni, - sdm jsa jiz
posvécen takovymto tikolem, sam jiz typ vyssiho fadu!... Co je kné-
zi po védé! Stoji na to pftilis vysoko! A dosud knéz panoval! - Urcoval
pojem ,pravdy” a ,nepravdy”.
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13.

Nepodcerniujme toho: my sami, my svobodni duchové jsme jiz
,prehodnocenim vsSech hodnot”, jsme wvtélené vyhldSeni véalky
a vitézstvi véem starym pojmim ,pravdy” a ,nepravdy”. Nejcen-
néjsi poznatky nalézame nejpozdéji; le¢ nejcennéjsimi poznatky jsou
metody. Proti vsem metodam, vsem predpokladim nasi nynéjsi veé-
deckosti stalo po cela tisicileti nejhlubsi opovrzeni: byt jejich pfivr-
zencem stacilo ¢lovéka vyloucit ze styku s, pocestnymi” lidmi -
ucinit z ¢lovéka ,nepfitele boziho”, pohrdace pravdy, ,posedlého”.
Kdo byl védeckym charakterem, byl ¢andalou... Stalo proti nam celé
patos lidstva - jeho pojem toho, co pravdou byt md, co md byt sluz-
bou pravdé: kazdy piikaz ,musis” mifil dosud proti nam... Nase
objekty, nase praktiky, nas zptisob, tichy, opatrny, nedavéfivy - to
vsechno se zdélo lidstvu naprosto nedéistojnym a opovrzenihod-
nym. - Posléze bychom se sméli, jistym pravem, ptati, nebyl-li to
vlastné esteticky vkus, jenz lidstvo udrzoval v tak dlouhé slepoté:
zadalo na pravdé pitoreskni efekt, zadalo taktéz na poznavajicim, aby
pusobil silné na smysly. Nase skromnost mu byla ddvno proti srs-
ti... O, jak to uhodli, ti krocani bozi - - -

14.

Preucili jsme se. Uskromnili jsme se ve vsem. Neodvozujeme uz
¢lovéka od ,,ducha”, od ,bozstva”, postavili jsme jej zpét mezi zvifa-
znésledkd toho jest jeho duchovost. Na druhé strané se branime
proti jisté jesitnosti, ktera by se i zde zase chtéla uplatnit: jakoby ¢lo-
vék byl byval velikym skrytym zamérem vyvoje Zivocisstva. Ni-
kterak neni korunou tvorstva: kazda bytost jest, vedle ného, na stej-
ném stupni dokonalosti... A tvrdime-li to, tvrdime jesté pfilis§ mno-
ho: ¢lovék jest, relativné, zvife nejnezdaftilejsi, nejchorobnéjsi, to,
které nejnebezpecnéji zbloudilo od svych instinkt - arcize pti tom
vSem také nejzajimavéjsi! - Pokud zvifat se tyka, Descartes prvni se
odvazil, stctyhodnou smélosti, myslenky, chépat zvife jakoZzto
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stroj: celd nase fyziologie usiluje o dikaz této véty. Nestavime takeé,
a je to logické, ¢lovéka stranou, jak ¢inil jesté Descartes: co viibec je
podnes z ¢lovéka pochopeno, jde pravé tak daleko, jak je pochopen
mechanicky. Kdysi davali ¢lovéku, vénem z vyssiho fadu ,svobod-
nou vuli”: dnes jsme mu vzali i vlli v tom smyslu, Ze se tim uz ne-
smi rozumét zddna mohutnost.s Staré slovo ,viile” je pouze k tomu,
aby oznacovalo vyslednici, jisty zptisob individualni reakce, ktera
nasleduje nutné na mnozstvi popudt ¢aste¢né protichiidnych, ¢as-
te¢né souhlasnych: - uz neplati, Ze vile ,phsobi”, ,pohybuje”...
Kdysi vidéli ve védomi ¢lovéka, v ,,duchu” dtkaz jeho vyssiho pt-
vodu, jeho bozstvi; aby ¢lovéka zdokonalili, radili mu, aby po zptsobu
zelvy vtahl smysly do sebe, aby zastavil styk se v8im pozemskym,
aby odlozil smrtelnou schranku: pak zného zbyla hlavni véc, ,ryzi
duch”. I'to jsme lépe rozvézili: uvédomovéni, ,duch”, je nam pravé
symptomem relativni nedokonalosti organismu, je ndm pokusem,
tdpanim, omylem, je nam plahocenim, jimz se spotfebuje zbyte¢né
mnoho nervové sily, - popirame, Ze cokoli mtzZe byt udélano doko-
nale, pokud se to dél4 jesté védomé. ,Ryzi duch”, tot ryzi hloupost:
odpocitdme-li nervovy systém a smysly, ,smrtelnou schranku”, pre-
pocitdme se - nic vic!

15.

V kiestanstvi se nedotyka ani morélka ani nabozenstvi v Zadném
bodé skute¢nosti. Vesmés imaginarni priciny (,bth”, ,duse”, ,ja",
,duch”, ,svobodna vile” - nebo také ,nesvobodna”); vesmeés ima-
ginarni ndsledky (,htich”, ,, vykoupeni”, ,milost”, ,trest”, ,odpusténi
hiichu”). Styk imagindrnich bytosti (,bah”, ,duchové”, ,duse”);
imaginarni pfirodni véda (antropocentrickd; naprosty nedostatek
pojmu piirozenych piicin); imagindrni psychologie (vesmeés sebene-
dorozumeéni, interpretace pifjemnych nebo nepiijemnych obecnych
citti, naptiklad stavii nervu sympatického, za pomoci sémiotiky na-

8 Termin starsi psychologie, ktera vinima dusi jako celek slozeny z nékolika sil. Pozn.
red.
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bozensko-moralni idiosynkrasie, - ,litost”, ,vycitka svédomi”,
,dablovo pokuseni”, ,blizkost bozi“); imaginarni teleologie® (,kra-
lovstvi bozi”, ,posledni soud”, ,véény Zzivot”). Tento ¢isté fiktivni
svét se 1isi velice ve svlij neprospéch od svéta snt tim, Ze tento obrdzi
skute¢nost, kdezto onen skute¢nost falsuje, znehodnocuje, popira.
Kdyz jednou byl vynalezen pojmem ,pfirody” protiklad pojmu
»,boha”, musilo byt , pfirozené” slovem pro to, co je ,zavrzenihod-
né” - cely onen fiktivni svét ma svij kofen v nendvisti ke véemu pfi-
rozenému (- ke skutecnosti! -), je vyrazem hluboké nechuti ke vse-
mu skute¢nému... Ale tim je vSechno vysvétleno... Kdo jediné ma di-
vody, aby se vylhal ze skute¢nosti? Kdo ji trpi; le¢ trpét skutecnosti
znamend byt skutecnosti ztroskotanou... Prevaha citli nelibych nad
libymi je pricinou oné fiktivni moralky a nadboZenstvi: takova preva-
ha vsak je formuli dekadence...

16.

K stejnému zavéru nuti kritika kfestanského pojmu boha. - Narod,
ktery jesté sam v sebe véfi, ma také jesté svého vlastniho boha.
Vném uctivda podminky, které mu davaji prevahu, své ctnosti, -
promitd svoji radost ze sebe, sviij pocit moci v bytost, jiz za to lze
dékovat. Kdo je bohat, chce rozdavat; hrdy narod potiebuje boha,
aby mu obétoval... NaboZenstvi za takovychto pfedpokladi je for-
mou vdéénosti. Clovék je vdécen sam za sebe: k tomu potiebuje mit
boha. - Takovyto bith musi mit moZnost, aby skodil i prospival, aby
byl pfitelem inepfitelem, - ¢lovék se mu obdivuje v dobrém ive
zlém. Protipfirozené vyklesténi boha v boha pouhého dobra, bylo
by tu naprosto nezadouci. Zlého boha je zapottebi stejné, jako dob-
rého: vzdyt nedékujeme za vlastni existenci pravé toleranci, lidu-
milnosti... Co by zaleZelo na bohu, jenZ by neznal hnévu, pomsty,
zavisti, vysmeéchu, Isti, nasili? Jenz by snad ani neznal rozko$ného
zaru vitézstvi a ni¢eni? Takovému bohu by se nerozumélo: na¢ by
ho kdo mél? - Ov8em: hyne-li narod; citi-li, jak navzdy mizi vira

9 Nazor, ze svét je zafizen tcelné a spé&je k urcitému cili. Pozn. red.
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v budoucnost, jeho nadéje na svobodu; stane-li se vjeho védomi
poddanstvi nade vse uzite¢nym, ctnosti poddanské podminkami
zachovani zivota, pak se musi zménit i jeho btih. Stava se ted’ potme-
gilym, bazlivym, skromnym, radi k,miru duse”, radi ustat
v nenavisti, byt shovivavym, ,milovat” dokonce pfitele i nepfitele.
Neustale moralizuje, leze do skryse kazdé soukromé ctnosti, stava se
bohem pro kazdého, stava se soukromnikem, stava se kosmopoli-
tou... Kdysi predstavoval narod, silu naroda, vSechno, co v dusi
naroda bylo agresivniho a ziznilo po moci: ted je uz jen dobrym
bohem... Vskutku, neni jiné alternativy pro bohy: bud jsou vili
k moci - a potud budou bohy narodnimi - anebo jsou nemohoucnos-
ti k moci - a pak se nutné stavaji dobrymi...

17.

Kde klesd jakymkoli zptisobem vtile k moci, je pokazdé takeé fyzi-
ologicky pokles, dekadence. Bozstvo dekadence, obfezané ve svych
logicky poklesnuvsich, slabych. Sami se nezvou slabymi, zvou se
,dobrymi”... Je jasné, aniz je tfeba dalsiho pokynu, ve kterych oka-
mzicich déjin se teprve stdva moznou dualisticka fikce dobrého
a zlého boha. TymzZ instinktem, jimZ poddani zuboZi svého boha na
»ztélesnéné dobro”, skrtaji z boha svych premoziteltt dobré vlast-
nosti; msti se na svych panech tim, Ze jejich boha ucini diblem. -
Dobry btih, stejné jako d’ébel: oba vyplodem dekadence. - Jak je
mozno jesté dnes tolik povolovat prostoté ducha kfestanskych teo-
logti a s nimi dekretovat, Ze vyvoj pojmu boha od , boha Izraele”, od
boha narodniho k bohu kfestanskému, k vtéleni vseho dobra, je po-
krokem? - Ale i Renan tak ¢ini. Jako by Renan mél pravo na prostotu
ducha! VZzdyt opak toho bije do oci. Eliminuji-li se z pojmu boha,
predpoklady wvzestupného zivota, vsechno silné, state¢né, panovité,
hrdé, klesa-li krok za krokem na symbol berly pro znavené, zachran-
né kotvy pro vsechny tonouci, stdva-li se bohem chudiny, bohem
h#i$nik®i, bohem nemocnych par excellence a zbyuvi-Ii jaksi predikat
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~spasitel”, ,vykupitel” jakozto boZsky predikat viibec: o cern mluvi
takovato promeéna? takovato redukce vseho bozského? - Ovsem:
,kralovstvi bozi” tim vzrostlo. Kdysi mél bih jen sv{ij narod, sviij
»,vyvoleny” narod. Zatim vsak Sel, zcela jako jeho ndrod sam, do
ciziny, na vandr, nikde jiz odtud nemél stani: az kone¢né zdomacnél
vsude, veliky ten kosmopolita - aZz ziskal na svou stranu ,veliky
pocet” aplil zemékoule. Ale btih ,velikého poétu”, demokrat mezi
bohy, se pfesto nestal hrdym bohem pohanskym: ztstal Zidem, ziistal
bohem skrysi, bohem vsech temnych koutd a mist, vSech nezdravych
kvartyra celého svéta! Jeho svétova fiSe ziistala nadale #i8i podsvéti,
$pitalem, Fisi souterrainu, ¥i8i ghetta... On sam pak, tak bled, tak slab,
tolik dekadent... I nejbledsi z bledych jesté ho ovladli, pani metafyzi-
kové, tito albinové pojmu. Tak dlouho jej opradali, az se stal, hypnoti-
zovan jejich pohyby, sam pavoukem, sam metafyzikem. Nyni soukal
zase svét ze sebe - sub specie® Spinozae, - nyni se pfepodobrioval
v stéle tenc¢iho a bledsiho, stal se ,,idedlem”, stal se , ryzim duchem”,
stal se ,absolutnem”, stal se , véci o sobé”... Ejhle tipadek boha: bilith se
stal ,véci o sobé”...

18.

Kfestansky pojem boha - biith bohem nemocnych, bith pavouk,
btth duch - jest jednim z nejkoruptnéjsich pojmii boha, jichZ na zemi
bylo dosaZeno; piedstavuje snad piimo ukazatele minima v se-
stupném vyvoji typu bohti. Blth degenerovany v odpor k Zivotu, mis-
to aby jej prozafil svym véénym souhlasem! V bohu vypovédéno
nepiatelstvi zivotu, pfirodé, vili k Zivotu! Bith formuli pro kazdé
hanobeni ,tohoto svéta”, pro kazdou lez o ,onom svété”! V bohu
zboznéno Nic, svatofecena vule k Nicemu!...

10 Pod zornym thlem. Pozn. red.
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19.

Nedéla véru cest ndboZenskému nadéni silnych ras severni Evro-
py, - o vkusu ani nemluvé, ze neodvrhly kfestanského boha. Byly
by se musily vyporadat s tak chorobnym a senilnim vyplodem deka-
dence. Ale ulpéla na nich kletba za to, Ze se s nim nevypotéadaly:
prevzaly chorobu, stafi, odpor do vSech svych instinktt, - od té do-
by uz vibec nestvorily boha. Témeét dvé tisicileti bez jediného nové-
ho boha! Nybrz stéle jesté, ajako by pravem trval, jako ultimatum
a maximum bohotvorné sily tohoto ducha-tviirce v ¢lovéku, onen
politovanihodny bith kfestanského monotono-teismu! Tento hyb-
ridni, Gpadkovy ttvar znicoty, z pojmu a odporu, v némz dosly
sankce vSechny dekaden¢ni instinkty, vSecky zbabélosti a zemdle-
nosti duse! - -

20.

Tim, jak odsuzuji kfestanstvi, nechtél bych se dopustit kfivdy na
pfibuzném naboZzenstvi, které poctem vyznavacti ma dokonce pre-
vahu: na budhismu. Obé patii dohromady jakoZto ndboZenstvi nihi-
listickd - jsou to naboZzenstvi dekadenc¢ni - obé se od sebe lisi co
nejpozoruhodnéji. Kritik kiestanstvi je indickym uc¢enctim hluboce
za to vdécen, Ze nyni je mozno obé srovndvat. - Budhismus je stokrat
realisti¢téjsi nezli kiestanstvi, - ma v téle deédictvi objektivniho
a chladného kladeni problémt, pfichazi po filozofickém hnuti tr-
vavsim sta let; pojem ,boha” je uz vytizen, kdyz budhismus pticha-
zi. Budhismus je jediné skutecné pozitivistické nabozenstvi, které
nam déjiny ukazuji, az do své noetiky (pfisného to fenomenalismu-),
netika jiz , boj proti hfichu”, nybrz davaje plné za pravdu skute¢nos-
ti, fika ,boj proti utrpeni”. Ma uz za sebou - tim se hluboce lisi od
kiestanstvi - sebeklam moralnich pojmii - stoji, mluveno mou fecf,
mimo dobro a zlo. - Obé fyziologicka fakta, na nichZ spoc¢iva a na néz
obraci zfetel, jsou: predné nadmérna drazdivost senzibility, ktera se
projevuje rafinovanou schopnosti bolesti, za druhé pak pfeduchoveé-
lost, pfili§ dlouhé Ziti v pojmech a logickych procedurach, jimz do-
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znal Gjmy osobni instinkt ve prospéch ,neosobniho”. (- Oboje to
stavy, jez asi znaji ze zkuSenosti asporl néktefi z mych ¢tenata ,,ob-
jektivni”, stejné jako ja.) Na zakladé téchto fyziologickych podminek
vznikla deprese: proti ni Buddha postupuje hygienicky. PouZziva
proti ni Zivota pod Sirym nebem, putovani; stfidmosti a vybéru
stravy; opatrnosti vii¢i véem lihovindm; opatrnosti taktéZ viici véem
afekttim, které délaji zlu¢ a rozpaluji krev; zadné starosti ani o sebe,
ani o jiné. Vyzaduje predstav, jez bud’ dévaji klid, nebo rozveseluji -
vynaléza prostfedky, jak jinym piedstavam odvyknout. Dobrota,
byti dobrotivym, tot Buddhovi néco, co podporuje zdravi. Modlitba
je stejné vyloucena, jako askeze; neni kategorického imperativu, neni
viibec nitlaku, ani uvnitt klasterni obce (- lze zase vystoupit -). To
vSechno by byly prostfedky k zesileni oné nadmérné drazdivosti.
Pravé proto také nezdda boje proti tém, kdo jsou jiného smysleni;
jeho uceni ni¢emu tolik se nebrani, jako citu pomsty, nechuti, resen-
timentu! (- ,nikoli neprételstvim dojde neptatelstvi konce”: dojem-
ny refrén celého budhismu, A to pravem: praveé tyto afekty by byly
dokonale nezdravé vzhledem k dietetickému hlavnimu @myslu.
Unavu ducha, v niZ zastihl svou zemi a jeZ se projevuje v nadmérné
,objektivnosti” (to jest v oslabeni individudlniho zajmu, v zleh¢eni
vlastni vahy, ,egoismu®), potira pfisnou redukci i nejduchovéjsich
z&mul na osobu. V uceni Buddhoveé stava se egoismus povinnosti:
,Unum necessarium”,2 ,jak ty se zbavi$ utrpeni”, to reguluje a vy-
mezuje celou dietu ducha (- snad si smime pfipomenout onoho
Athénana, jenz rovnéz vyhlasil valku cisté ,védeckosti”, Sokrata,
jenz povysil osobni egoismus na morélku i v #i8i problémt).

21.

Budhismus pfedpokldda velmi mirné podnebi, velikou mirnost
a liberdlnost mravt, Zddny militarismus; a déle, aby hnuti mélo oh-
nisko ve vys$ich, ba v u¢enych stavech. Nejvyssim cilem je tu jara

11 Mstivost, dlouhé pamatovani na pomstu. Pozn. red.
12 Jedno pottebné. Pozn. red.

22



mysl, ticho, byt bez pfani; a dosahuji svého cile. Budhismus neni na-
bozenstvi, v némz by se pouze aspirovalo na dokonalost: dokonalost
je tu normalnim pfipadem.

V kfestanstvi se dostavaji do popfedi instinkty podmanénych
a potlacenych: jsou to nejnizsi stavy, které v ném hledaji svou spasu.
Zde se provozuje jako zaméstnini, jako prostiedek proti dlouhé chvi-
li kazuistika htichu, sebekritika, inkvizice svédomi; zde se stéle udr-
zuje (modlitbou) afekt viic¢i nékomu mocnému, zvanému , bah”; zde
se poklada nejvyssi za nedosazitelné, za dar, za , milost”. Zde chybi
také vefejnost; skryse, temna prostora je kiestanska. Zde se pohrda
télem, odmita se hygiena jako néco smyslného; cirkev se brani i ¢i-
stotnosti (- prvnim kiestanskym opatfenim po vypuzeni Maurt
bylo zavfeni vefejnych lazni, jichz sama Kordova méla 270). Kfes-
tansky je jisty smysl pro ukrutnost, k sobé ik jinym; nenavist k tém,
kdo jsou jiného smysleni; viile prondsledovati. V poptedi jsou chmur-
né arozlilujici pfedstavy; stavy nejvytouzenéjsi, nejvyssimi jmény
oznacované jsou epilepsoidni; dieta se vybira tak, aby podporovala
morbidni zjevy a pfedrazdila nervy. Kfestanské je nepratelstvi na
smrt proti pAnim zem¢, proti ,vzneSenym” - a zaroven skryté tajné
soutézeni (- kfestanstvi jim nechava ,télo” achce jen ,dusi”...).
Ktestanské jest nendvidét ducha, hrdost, odvahu, svobodu, svobo-
domyslnost ducha; kfestanské jest nendvidét smysly, radosti smysla,
radost viibec...

22.

v v

Kdyz ktestanstvi opustilo svou prvni ptdu, nejnizsi stavy, pod-
svéti antického svéta, kdyz se vydalo za moci mezi barbarské naro-
dy, nemohlo tu jiz pfedpokladat lidi znavené, nybrz lidi vnitiné zdi-
vocelé a drasajici se - ¢lovéka silného, ale nezvedeného. Byt sebou
nespokojen, trpét sebou, neni tu jako u budhisty nadmérna drazdi-
vost a schopnost bolesti, nybrz naopak pfemocné touha ubliZzovati,
vybiti vnitini napéti nepratelskymi ¢iny a predstavami. Krestanstvi
potiebovalo barbarskych pojmi a hodnot, aby barbary zvladlo: tako-
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vé jsou obéti prvotin, piti krve pfi pfijimani, pohrdani duchem
a kulturou; muceni ve vSech formach, smyslné i mimosmyslIné; veli-
ka pompa kultu. Budhismus je ndboZenstvi pro pozdni lidi, pro dob-
rotivé, jemné, pfeduchovélé rasy, jez piili§ snadno citi bolest (- Ev-
ropa jesté davno pro néj nedozrala -): vede je zpét k miru a jaré mys-
li, k dieté ve vécech ducha, kjistému otuZeni téla. Kiestanstvi chce
zvladnouti dravce; jeho prosttedkem jest, ucinit je nemocniymi - osla-
beni je kiestansky recept na zkroceni, na ,civilizaci. Budhismus je
nabozenstvi pro zavér a zemdlenost civilizace kfestanstvi ji ani jesté
nenaslo - miiZe se stét, Ze ji zaklada.

23.

Budhismus, znovu budiz feceno, je stokrat chladnéjsi, pravdiveéj-
81, objektivnéjsi. Nepotfebuje uz ddvat svému utrpeni, své schopnos-
ti k bolesti slusné vzezieni interpretaci hfichu - fikd jen, co mysli,
,trpim”. Barbarovi proti tomu jiZ utrpeni samo je néim neslusnym:
potiebuje teprve vykladu, aby si pfiznal, Ze trpi (jeho instinkt mu
spi$ kédze, aby utrpeni popiral, tise snésel). Zde bylo slovo d'abel
dobrodinim: objevil se pfemocny a straslivy nepiitel - nebylo tfeba
se stydét, trpi-li kdo takovym nepfitelem.

Kfestanstvi ma na dné nékolik jemnosti, jez patii Vychodu. Pte-
devsim vi, Ze je samo o sobé zcela lhostejné, je-li néco pravda, ze
vsak je svrchované dilezité, pokud se véti, Ze néco je pravda. Pravda,
a vira, Ze néco je pravda: dva svéty z4jm, lezici kazdy zcela jinde,
téméf protichiidné svéty, - kazdého z obojiho dochazime zcela riiz-
nymi cestami, Vtom byt védoucim - to na vychodé témeér déld
mudrce: tak tomu rozuméji brahmani,s tak tomu rozumi Platon, tak
kazdy z&k ezoterické moudrosti. Je-li na piiklad jaké stésti v tom,
véfit, Ze jsme vykoupeni z hiichu, neni k tomu tfeba pfedpokladu,
aby c¢lovék hiisnym byl, nybrz aby se hiisnym citil. Je-li vsak viibec
pfedevsim tfeba viry, musi byt podkopana davéra v rozum, v po-

13 Nejvyssi kasta indicka, knéZzi. Pozn. red.
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znani, v badani: cesta k pravdé se stane cestou zakdzanou. - Silna
nadéje je mnohem silnéj$i stimulans Zivota, nez jakékoli jednotlivé
Stésti skutecné. Je tfeba trpici udrzovat nadéji, jiz nemiize odporovat
zadna skute¢nost - nadéji, jez nemtize byt odbyta splnénim: nadéji na
onen svét. (Pravé pro tuto schopnost udrZovat nestastnika byla Re-
kiim nadéje zlem vsech zel, zlem nejzikernéjsim: zastalo na dné sudu
zla.) - Aby byla mozna liska, musi se btih stat osobou; aby se nej-
spodnéjsi instinkty dostaly k slovu, musi bith byti mlad. K rozniceni
Zen je tieba postavit do popredi krasného svétce, k rozniceni muzi
Marii. To v8echno pfedpokladd, ze kfestanstvi chce opanovat ptdu,
na niz urcily uz kulty afroditické nebo Adonisovy pojem kultu. Po-
zadavek cudnosti posiluje vehemenci a niternost nabozenského in-
stinktu - ¢ini kult vielejsim, blouznivéjsim, odusevnélejsim. Laska je
stav, v némz ¢lovék nejvice vidi véci tak, jak nejsou. Iluzivni sila je tu
na vysi, taktéZ oslazujici sila apotedzy. V lasce snasime vic neZli ji-
nak, strpime véechno. Slo o to vynalézt ndboZenstvi, v némz se da
milovat: tim jsme vyvazli z toho, co v Zivoté je nejhorsiho - ani uz
toho vidét neni. - Tolik o tfech kiestanskych ctnostech, vite, lasce,
nadéji: zovu je tfemi k¥estanskymi chytrostmi. - Budhismus je prili§
pozdni, ptili$ pozitivisticky, aby jesté takto byl chytrym.

24.

Jen se tu dotknu problému vzniku kiestanstvi. Prvni véta kjeho
roziedeni zni: kfestanstvi 1ze rozumét jediné z ptidy, z niZ vyrostlo -
neni to hnuti proti Zidovskému instinktu, je to jeho diislednost sama,
je to o tsudek dal v jeho hriazné logice... Ve formuli vykupitelové:
»spasa pfijde od zidh". - Druhd véta zni: psychologicky typ Galilej-
ského lze jesté poznat, ale mohl slouzit az v aplné své degeneraci
(ktera jej zaroven zmrzacila a pretizila cizimi rysy -) k tomu, k ¢emu
ho bylo pouZzito, k typu vykupitele lidstva.

Zidé jsou nejpozoruhodnéjsi narod svétovych déjin, protoze dali,
postaveni pred otdzku byt ¢i nebyt, s uvédomélosti az priSernou
pfednost byti za kaZdou cenu: touto cenou bylo radikalni zfalsovdini
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veskeré prirody, veskeré pfirozenosti, veskeré reality celého vniti-
niho svéta stejné jako vnéjsitho. Ohradili se proti vSem podminkam,
za nichZ dosud ktery ndrod mohl zit, Ziti smél; utvoiili ze sebe pojem
protich@idny pfirozenym podminkdm, - obratili, po fadé, ndboZen-
stvi, kultus, morélku, dé&jiny, psychologii nenapravitelnym zptiso-
bem v opak jejich pfirozenych hodnot. Setkavame se s tymz zjevem
jesté jednou a v nevyslovné zvétsenych rozmérech, pres to vsak je to
jen kopie: - kiestanska cirkev postrada, srovnana s ,narodem svét-
ctt”, jakéhokoli naroku na originalitu. Pravé tim jsou Zidé nejosud-
néjsim narodem svétovych déjin: nasledky jejich vlivu ucinily lidstvo
do té miry falesnym, Ze jesté dnes miize kiestan citit protizidovsky,
aniz v sobé vidi posledni diisledek Zidovstvi.

Ve své ,Genealogii moralky” jsem po prvé psychologicky pred-
vedl protichtidné pojmy vznesené moralky a morélky resentimentu,
jez vysla z popreni oné: ale tot Zidovsko-kfestanskd moralka cela.
Aby se dalo fici Ne na vSechno, co na zemi pfedstavuje vzestupny
pohyb zivota, zdafilost, moc, krasu, kladnost k sobé samému, musil
si tu instinkt resentimentu povznessi se na genia, vynalézti jiny svét,
z néhoz se zdalo ono prisvédcovini Zivotu zlem, vtélenim vseho zavr-
zenihodného. Psychologicky pocitdno je Zidovsky narod narodem
nejhouZevnatéjsi Zivotni sily, jenz, pfelozen do nemoznych podmi-
nek, se d4, dobrovolné, z nejhlubsi chytrosti sebezachovani, na stranu
vSech dekadencnich instinktd, - nikoli, Ze by sam jimi byl ovladan,
nybrz protoze v nich uhodl moc, jiz je mozno se prosadit proti ,své-
tu”. Zidé jsou protikladem véech dekadent®: musili je hrdt az do ilu-
ze, dovedli se postavit s hereckym geniem non plus ultra, v ¢elo
vsech dekadenc¢nich hnuti (- kfestanstvim Pavlovym -), aby z nich
utvofili néco, co je silnéjsi, nez kazda strana prisvédcujici zivotu. De-
kadence jest onomu druhu ¢lovéka, jenz se v zidovstvi a kiestanstvi
doméha moci, knéZskému to druhu, jen prostredkem: tento druh ¢lo-
véka ma Zivotni zajem na tom, aby lidstvo ucinil nemocnym
a prevrétil pojmy ,dobry” a ,zly”, ,pravdivy” a ,lzivy” ve smyslu
zivotu nebezpe¢ném a hanobicim svét. -
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25.

Dé¢jiny Izraele jsou neocenitelné jakoZto typické déjiny toho, jak
prirodni hodnoty byly ucinény neprirozenymi: naznacim pét fakt této
promeény. Pavodné, predevsim v dobach kralovstvi, mél také Izrael
ke vS8emu sprivny, to jest prirozeny vztah. Jeho Jahve byl vyrazem
védomi moci, radosti ze sebe, nadéje v sebe: v ném ocekévali vitéz-
stvi a spésu, jim dvéfovali prirodé, Ze da, ¢eho ndrod pottebuje -
predevsim dést. Jahve jest bohem Izraele a tudiz bohem spravedl-
nosti: tot' logika kazdého naroda, ktery je mocny a mé z toho dobré
svédomi. Slavnostnim kultem se projevuji obé tyto stranky toho, ze
narod sam sobé prisvédcuje: je vdécen za veliké osudy, jimiz se do-
stal navrch, je vdécen v poméru k roénimu kolobéhu a ke vSemu
Stésti v chovu dobytka a v rolnictvi. - Tento stav véci ztstal jesté
dlouho idealem, i kdyZz byl, pohfichu, né¢im odbytym: anarchie uv-
nitf, Asyfan zvenci. Ale ndrod se drzel jako nejzaddoucnéjsiho oné
vize krale, jenz je dobrym vojakem a pfisnym soudcem: predevsim
se ji drzel onen typicky prorok (to znamena kritik a satirik okamzi-
ku) Jesajas.1+ - Ale zadna nadéje se nesplnila. Stary btith nedokdzal uz
nic z toho, co dokézal kdysi. Byli by ho méli nechat. Co se stalo?
Premeénili jeho pojem - zbavili jeho pojem vseho prirozeného: za tuto
cenu jej podrzeli.- Jahve btth ,spravedlnosti”, - neni uz jedno
s Izraelem, neni vyrazem néarodniho sebevédomi: uz jen bih za
podminek... Jeho pojem se stava néstrojem v rukou knézskych agi-
tator, ktefi odtud interpretuji vSechno stésti jako odménu, vSechno
nestésti jako trest za to, neposloucha-li kdo boha, za ,hfich”: nejpro-
lhanéjsi to interpreta¢ni manyra domnéle , mravniho fddu svéta”, jiz
je, jednou pro vzdy, pfirozeny pojem ,pii¢iny” a ,nasledku” posta-
ven na hlavu. KdyZ jednou byla, odménou a trestem, pfirozena
kauzalita sprovozena ze svéta, je zapotiebi protipfirozené kauzality:
pak uz vSechna ostatni nepfirozenost ptijde sama. Biih, jenz klade

14 Zidovsky prorok (kolem r. 700 pi. Kr.). Pozn. red.
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pozadavky, - misto boha, jenzZ pomaha, jenz radi, jenz je v podstaté
nazvem pro kazdou stastnou inspiraci odvahy a sebedavéry... Mo-
rilka uz nikoli vyrazem podminek Zivota a vzrastu naroda, nikoli uz
jeho nejspodnéjsim Zivotnim instinktem, nybrz zabstraktnéla, pro-
ménéna v protiklad Zivota, - moralka zasadnim zhor$enim fantazie,
»zlym pohledem” pro vSechno. Co je zidovska moralka, co je kies-
tanska? Nahoda pfipravena o svou nevinnost; nestésti pospinéné
pojmem , hiichu”; zdravi a blaho Zivota nebezpe¢im, , pokusenim®;
tyziologickd neduZivost otravend cervem svédomi...

26.

Pojem boha zfalsovén; pojem mordlky zfalSovan: - Zidovské
knéZstvo na tom nepiestalo. Nic z déjin Izraele se jim nehodilo: pry¢
s nimi! - Tito knézi dokéazali onen zazra¢ny padélek, jehozto dokla-
dem je valnd cast bible: prelozili s vysméchem, jemuZz neni rovno,
minulost vlastniho ndroda proti véemu podani, proti veskeré histo-
rické realité, do reci naboZenské, to znamend, ze z ni udélali stupidni
spasny mechanismus viny vtci Jahvovi a trestu, zboznosti k Jahvovi
a odmeény. Pocitovali bychom tento nejpotupnéjsi akt zfalSovani
déjin mnohem bolestnéji, kdybychom nebyli tisiciletou cirkevni in-
terpretaci déjin témét otupéli vici pozadavkiim poctivosti in histo-
ricis.’s A cirkvi pfizvukovali filozofové: lez ,mravniho fadu svéta”
jde celym vyvojem i novéjsi filozofie. Co znamend , mravni ¥ad své-
ta”? Ze existuje jednou pro vzdy vile boZi, co ma &lovék ¢init, ¢eho
ma nechat; Ze se hodnota naroda, jednotlivce, ur¢uje tim, jak poslou-
cha nebo neposloucha vile boZi; Ze viile boZi prokazuje svou vlddu
v osudech naroda, jednotlivce, to jest Ze trestd a odménuje, podle
stupné poslusnosti. - Realita misto této Zalostné 1zi zni: pfiZivnicky
druh ¢lovéka, jenz prospiva jenom na ttraty vsech zdravych atvart
zivotnich, knéz, zneuziva jména boziho: ,kralovstvim bozim” nazy-

~ 2dd

va stav spole¢nosti, v némz knéz urc¢uje hodnotu véci; ,vali bozi

15 Pokud se tyce déjin. Pozn. red.
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nazyva prostfedky, jimiZz se takového stavu dosahuje nebo jimiz se
udrzuje; s chladnokrevnym cynismem méfi narody, doby, jednotliv-
ce podle toho, zdali pievaze knézi prospivali nebo odporovali. Vizte
je udila: pod rukama Zidovskych knézi stala se wveliki doba
v déjindch Izraele dobou tpadku, vyhnanstvi, dlouhé nestésti se
promeénilo ve vé¢ny trest za velikou dobu - za dobu, v niz knéz jesté
nebyl ni¢im. Udélali z mohutnych velmi svobodné utvarenych postav
dé&jin Izraele, podle potieby, ubohé potmésilce a pokrytce nebo ,be-
zbozniky”, zjednodusili psychologii kazdé veliké udélosti na idio-
tickou formuli ,, poslouchat nebo neposlouchat boha”. - o krok dale:
vile boZi (to znamend podminky zachovéani knézské moci) musi byt
zndma, - za tim Gcelem je tfeba ,zjeveni”. Aby bylo jasno: je tieba
velikého literdrniho padélku, dojde k objevu ,svatého pisma“, -
odevzda se vetejnosti s veskerou hieratickou pompou, s dny pokani
anafkem nad dlouhym ,hfichem”. Bylo ddvno jisté, jaka je vile
boZi: celé nestésti je v tom, Ze se ndrod odcizil ,svatému pismu”...
Uz Mojzisovi byla zjevena ,vile bozi”... Co se stalo? Knéz formulo-
val jednou pro vzdy, pfisn€, pedanticky, az do velikych a malych
dani, které se mu mély platit (- nezapominaje nejchutnéjsich kust
masa: nebot knéz je pozira¢ beefsteakt), co chce mit, ,jaka je vile
bozi”... Odtud jsou vSechny véci Zivota tak usporddany, zZe knéz je
vsude nepostradatelnyj; ve véech prirozenych udalostech Zivotnich, pfi
zrozeni, manzelstvi, nemoci, smrti, ani nemluvé o ,obéti” (jidle),
zjevuje se svaty ptizivnik, aby je ucinil nepfirozenymi, - v jeho feci:
aby je ,posvétil”... Nebot toto je nutno pochopit: pfizivnictvi kné-
zovo (nebo ,mravniho fddu svéta”) ¢ini kazdy pfirozeny mrav,
kazdé ptirozené ztizeni (stat, soudni fad, manzelstvi, péci o choré
achudé), kazdy pozadavek vnuknuty instinktem Zzivota, kratce
vsechno, co ma svou cenu v sobé, zdsadné bezcennym, protihodnot-
nym: dodatecné to potfebuje sankce, - je tfeba moci, kterd hodnotu
propiijcuje, kterd tim popira pfirodu, kterd tim teprve hodnotu tvo-
7i... Knéz znehodnocuje, znesvécuje pfirodu: za tuto cenu se viibec
udrzuje. - Byt neposlusen boha, to jest knéze, ,,zakona”, tomu se nyni
dostava jména ,hiichu”; prostfedky, jak se zase ,smifit s bohem”,
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jsou, jakoz je po prévu, prostiedky, jimiz se poddanstvi pod moc
knézi zarucuje jen jesté bezpec¢néji: jen knéz ,vykupuje”... Pocitano
psychologicky, stanou se v kazdé knézsky organizované spole¢nosti
,hiichy” né¢im nepostradatelnym: jsou to vlastni paky moci, knéz
Zije z htichd, potfebuje, aby se ,hfesilo”... Prvni premisa: ,bth
promiji tomu, kdo se kaje” - jasné feceno: kdo se podda knézi. -

27.

Na ptdé takto falesné, kde staly proti veskeré ptirodé, kazdé pii-
rodni hodnoté¢, kazdé realité nejhlubsi instinkty panujici ttidy, vy-
rostlo kiestanstvi, forma to zavilého neptételstvi k realité, jez dosud
nebyla predstiZena, ,Svaty narod”, jenz podrzel pro vsechny véci
jen knézské hodnoty, jen knézska slova a odloucil se s dtislednosti,
jez mtze vzbudit hrtizu, od veskeré moci, jez zbyvala jesté na zemi,
jakoby se tim odluc¢oval od ,svéta”, od ,hfichu”, - tento narod vy-
tvofil pro svij instinkt zavére¢nou formuli, jez byla logicka az do
sebepopieni: popiel, v podobé kfestanstvi, jesté posledni formu reali-
ty, ,svaty narod”, ,nédrod vyvolenych”, Zidovskou realitu samu. Pii-
pad je prvého rfadu: malé povstalecké hnuti, pokiténé jménem Jezise
Nazaretského, tot zidovsky instinkt jesté jednou, - jinak feceno in-
stinkt knéZsky, ktery uz nesnasi knéze jakoZzto realitu, je to vynalez
jesté odtazZitéjsi formy byti, jesté neredlnéjsi vize svéta, nezli jakou
podmifiuje organizace cirkve. Kfestanstvi popiri cirkev...

Nevidim, proti ¢emu mifilo povstani, za jehoz ptivodce byl po-
kladan nebo chybné pokladan Jezis, nebylo-li to povstani proti Zi-
dovské cirkvi, - cirkvi pravé v tom smyslu, jak rozumime slovu
dnes. Bylo to povstani proti ,dobrym a spravedlivym®, proti ,sva-
tym Izraele”, proti hierarchii spole¢nosti - nikoli proti jeji zkaZenosti,
nybrz proti kasté, privilegiu, ¥adu, formuli; byla to nevira ve ,vyssi-
ho ¢lovéka”, Ne vyféené proti véemu, co bylo knézem a teologem.
Ale hierarchie, jejiz existence tim byla, byt jen na okamzik, uvedena
v pochybnost, byla kolovou stavbou, na niz Zidovsky narod, upro-
stfed ,, vody”, vlibec jesté se drzel, - byla posledni namahavé vydoby-
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tou moznosti, jak se udrzet, reziduem jeho samostatné politické exis-
tence: atok na ni byl Gtokem na nejhlubsi ndrodni instinkt, na nej-
houZevnatéjsi zivotni vali naroda, jaka kdy na zemi byla. Tento sva-
ty anarchista, jenz vyzyval nizky lid, vyvrzence a , hiisniky”, candaly
uvniti Zidovstvi, k odporu proti vladnoucimu fadu - jazykem, jenz
by vedl idnes jesté, kdyby se dalo véfit evangeliim, na Sibit, byl
politickym zlo¢incem, pokud pravé politicti zloc¢inci byli moZzni
v obci absurdné nepolitické. To ho pfivedlo na kiiz: diitkazem toho je
nadpis kiize. Zemfel za svou vinu, - chybi jakykoli diivod, byt se to
tvrdilo sebe ¢astéji, Ze zemfel za vinu jinych. -

28.

Zcela jind otazka jest, byl-li si viibec takového protikladu vé-
dom - nebyl-li v ném jen vidén tento protiklad. A zde teprve se do-
tykdm problému psychologie vykupitele. - Pfizndvam, Zze ¢tu malo
knih s takovymi obtiZzemi, jako evangelia. Jsou to jiné obtiZze, nezli
ty, jejichz objasnénim slavila ucend zvédavost némeckého ducha
jeden ze svych nejnezapomenutelnéjsich triumféi. Dalekd je doba,
kdy jsem vychutnéval, jako kazdy mlady ucenec, s moudrou poma-
losti rafinovaného filologa dilo nevyrovnatelného Strausse.’® Tehdy
mi bylo dvacet let: ted’ jsem na to pf#ili§ vazny. Co je mi do rozport
»,podani“? Jak se viibec mhize fikat legendam o svatych , podani”!
Historie o svétcich jsou nejdvojznac¢néjsi literatura, jaka viibec jest:
na né pouzivat védecké metody, neni-li jinych listin, zda se mi pte-
dem marné, - jen uc¢ena zahalka...

29.

Na ¢em mné zalezi, tot psychologicky typ vykupitele. Vzdyt by
mohl byt obsazen v evangeliich na vzdory evangeliim, byt sebe vice
zmrzacen nebo pfetizen cizimi rysy: jako je typ Frantiska z Assisi

16 Radikalni kritik kiestanstvi (1808-74). Pozn. red.
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uchovan v jeho legendéch na vzdory jeho legenddm. Nikoli pravda
o tom, co ¢inil, co mluvil, jak vlastné zemftel: nybrz otazka, Ize-Ii si
jeho typ vibec jesté predstavit, je-li ,,obsazen v podani”? - Pokud
znam pokusy vycisti z evangelii dokonce déjiny néjaké , duse”, zdaji
se mi byti diikazy odporné psychologické lehkovéaznosti. Pan Renan,
tento Sasek in psychologicis, pficinil k svému vykladu typu JeziSova
dva nejnendleZitéjsi pojmy, jeZ pro to mohou byt: pojem genia a pojem
hrdiny (,,héros”). Ale je-li néco neevangelického, je to pojem hrdiny.
Zde se stal instinktem pravé protiklad vSeho zépaseni, véeho, co se
citi byt v boji: neschopnost k odporu se tu stavd moralkou (,neod-
poruj zlému!” nejhlubsi slovo evangelii, jejich kli¢ v jistém smyslu),
blazenstvi v miru, v mirnosti, v neschopnosti k neptatelstvi. Co zna-
mend ,radostné poselstvi“? Pravy Zivot, vé&ny Zivot je nalezen, -
neslibuje se, je tu, je ve vis: jakoZto Zivot v lasce, v lasce bez vyhrady
a vylouceni, bez odstupu. Kazdy je dité boZi - Jezi§ nepozaduje na-
prosto nic jen pro sebe -, jako dité boZi je kazdy kazdému roven...
Z Jezise délat hrdinu! - A jaké nedorozuméni je uz dokonce slovo
»genius”! Cely nas pojem, nas kulturni pojem ,,ducha” nema viibec
smyslu ve svété, v némz Zzije Jezis. Mluvime-li s pfisnosti fyziologa,
bylo by tu spis$ jesté na misté zcela jiné slovo... Zname stav chorobné
drézdivosti hmatu, ktery pak zdésené couvd, ma-li se dotknout, ma-li
se uchopit pevného pfedmétu. Domysleme takovy fyziologicky ha-
bitus do jeho posledni logiky - jako instinktivni nenavist ke kazdé
realité, jako uték do ,nezachytitelného”, do ,nepochopitelného”,
jako odpor ke kazdé formuli, ke kazdému pojmu ¢asu a prostoru, ke
vsemu, co je pevné, co je mrav, ziizeni, cirkev, jako zdoméacnélost ve
svéte, jehoz se uz nedotykd zadna realita, ve svété uz jen , vnitfnim”,
svété ,pravém”, svété ,vécném”... ,Kralovstvi boZi jest ve vds”...

30.

Instinktivni nendvist k realité: nasledek to vystfedni schopnosti
utrpeni a drazdivosti, kterd uz viibec nechce byt ,dotykéna”, proto-
ze piili§ hluboce citi kazdy dotyk.
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Instinktioni vylouceni veskeré nechuti, vseho nepritelstvi, vSech hranic
a distanci v citu: nasledek to vystfedni schopnosti utrpeni a draz-
divosti, kterd pocituje uz kazdy odpor, kazdou nutnost odporu jako
nesnesitelnou nelibost (to znamend jako skodlivou, jako néco, od ¢eho
zrazuje instinkt sebezachovani), a zna jediné blaZenstvi (rozkos), ne-
odporovat uz, neodporovat uz nikomu, ani zlu, ani zlému, - laska
jedinou, posledni moznosti Zivota...

To jsou obé fyziologické reality, na nichZ, znichz vyrostlo uceni
o vykoupeni. Zovu je sublimnim pokra¢ovanim hédonismu na pod-
kladé veskrze morbidnim. NejbliZze mu je pfibuzny, byt is velikym
nadavkem fecké vitality a nervové sily, epikureismus, pohanské to
uceni spasy. Epikur typickym dekadentem: ja prvy jsem ho takto po-
znal. - Strach z bolesti, i z nekone¢né malé bolesti - nemtze ani ji-
nak skon¢it, nezli v ndboZenstvi ldsky...

31.

Dal jsem pfedem svou odpovéd na cely problém. Jejim predpo-
kladem jest, ze se ndm typ vykupitele dochoval jen v silném znetvo-
feni. Toto znetvofeni ma samo o sobé mnoho pravdépodobného:
takovy typ nemohl z vice divodt ztstat ¢istym, celistvym, bez pii-
datkd. Stopy v ném nutné zanechalo jak prosttedi, v némz se pohy-
bovala tato cizi postava, tak jesté vice dé€jiny, osud prvni kfestanské
obce: zného byl, zpétnym vlivem, onen typ obohacen rysy, srozu-
mitelnymi teprve zvélky aza tdcely propagandy. Onen zvlastni
a nemocny svét, do néhoz nas uvadéji evangelia - svét jako z rus-
kého romanu, v némz, zd4 se, daly si dostavenic¢ko vyvrhelé spolec-
nosti, nervova choroba a,détské” idiotstvi - nezbytné ucinil za
vSech okolnosti typ hrubsim: zvlasté prvni ucednici teprve prelozili
byti, plynouci zcela vsymbolech anepochopitelnostech, do své
vlastni hrubosti, aby viibec né¢emu z toho rozuméli, - pro né typ
existoval teprve, kdyz byl zformovan do zndméjsich forem... Prorok,
mesids, budouci soudce, ucitel morélky, divotvorce, Jan Kititel -
tolikéz piilezitosti typus zneuznati... Nepodcetiujme posléze, co je
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proprium kazdého velikého, zejména sektaiského uctivani: smazava
origindlni, ¢asto trapné cizi rysy a idiosynkrasie na uctivané bytos-
ti — ba ani jich nevidi. Bylo by ¢eho litovat, zZe nezil néjaky Dostojev-
sky na blizku tohoto nejzajimavéjsiho dekadenta, myslim, nékdo,
kdo dovedl vidét pravé dojemny ptivab takovéto smési sublimnosti,
nemoci a détskosti. Jesté posledni hledisko: typ by skute¢né byl mohl
byt jakozto typ dekaden¢ni, podivuhodné mnohotvarny a plny roz-
port: nelze takovou moZnost zcela vyloucit. Pfesto vSsechno od ni
zrazuje: pravé podani by musilo byt v tomto piipadé pozoruhodné
vérné a objektivni: a mame dtavody predpokladati opak toho. Zatim
zeje propast mezi kazatelem na hofe, ujezera, v lukéach, jehoz zjev
pfipada jako néjaky Buddha na ptidé velmi maélo indické, a onim
fanatikem ttoku, thlavnim nepiitelem teologh a knézi, v némz
oslavovala Renanova zlomyslnost ,le grand maitre en ironie”.”7 Sam
nepochybuji, Ze bohata mira zlu¢i (a dokonce iespritu) piekypéla
teprve ze vzruSeného stavu kfestanské propagandy na typ mistrtv:
vime pfece dobfe, jak si vSichni sektafi upravuji bez rozpak ze své-
ho mistra svou apologii. Kdyz potfebovala prvni obec soudiciho,
hadavého, hnévného, zlovolné vychytralého teologa, proti teologtim,
stvorila si svého ,boha” podle své potieby: jako mu vloZila bez va-
hani do ust také ony, zcela neevangelické pojmy, jichz ted' nemohla
postradat, ,navrat”, ,posledni soud”, ¢asné ocekavani a sliby vseho
druhu. -

32.

Branim se, budiZ znovu feceno, aby nebyl vnasen fanatik do typu
vykupitele: slovo impérieux,® jehoZz uziva Renan, samo jiz anuluje
typ. ,Dobré poselstvi” znamena prave, ze uz neni protikladd; kra-
lovstvi nebeské patti détem; vira, jeZ tu promlouva, neni virou vybo-
jovanou, - je tu, je od pocatku jakoby détskost ustoupivsi do oblasti

ducha. Fyziologlim aspoii je dobfe znam piipad opozdéné a v orga-

17 Veliky mistr ironie. Pozn. red.
18 Velitelsky, panovity. Pozn. red.
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nismu nevyvinuté puberty, jako nasledek degenerace. - Takova vira
neznad hnévu, nekérd, nebrani se: nepfinasi ,mec”, - netusi vibec,
jak by jednou mohla rozdélovat. Nedokazuje sama sebe, ani z4zra-
ky, ani odménou, ani slibovdnim, ani dokonce uz ,Pismem”: je sama
v kazdé chvili svym zazrakem, svou odménou, svym dtkazem,
svym ,kralovstvim bozim”. Tato vira se také neformuluje, - Zije,
brani se formulim. OvSem Ze nahodilost okoli, jazyka, predbézného
vzdélani urcuje jisty okruh pojmt: prvotni kfestanstvi uziva jen zi-
dovsko-semitskych pojmi (- sem patfi jidlo a piti pfi p¥ijimani, po-
jem tak zle zneuzivany cirkvi, jako vSechno zidovské). Ale chratime
se, abychom v tom nevidéli vic nez znakomluvu, sémiotiku, pfilezi-
tost k podobenstvim. PredbéZznou podminkou, aby vtibec mohl
mluvit, je tomuto antirealistovi praveé to, aby zadné slovo nebylo po-
jimano doslovné. Mezi Indy by byl uZzival pojm@ sankhyamskych,»
mezi Cittany pojmf Laotsovych - a necitil by p#i tom rozdilu. - Mohli
bychom zvét JeZiSe, s jistou toleranci vyrazu, ,svobodnym duchem” -
z ni¢eho pevného si nic nedéla: slovo zabiji, vdechno, co je pevné, zabi-
ji. Pojem, zkusenost ,zivota“, jiz jediné znd, odporuje uného jaké-
mukoli slovu, formuli, zdkonu, vite, dogmatu. Mluvi pouze o tom, co
je nejniternéjsi: ,zivot”, nebo ,pravda”, nebo ,svétlo”, tot jeho slovo
pro to, co je nejniterngjsi, - vSechno ostatni, celd realita, celd pfiroda,
ba i fe¢ ma pro ného pouze cenu znameni, podobenstvi. - Nesmime
se naprosto na tomto misté dopustit pfehmatu, byt bylo sebe vétsi
pokuseni, které tkvi v kfestanském, lépe v cirkevnim predsudku:
takovy symbolista par excellence stoji mimo vSechno naboZzenstvi,
mimo vSechny pojmy kultu, vSechnu historii, véechnu piirodni vé-
du, mimo vsechnu zkusenost svéta, vSechny znalosti, vSechnu poli-
tiku, vSechnu psychologii, vSechny knihy, vSechno uméni, - jeho
,védéni” tot praveé cird posetilost o tom, Ze néco takového jest. Kultu-
ry neznd ani z doslechu, nema zapotfebi proti ni bojovat, - nepopira
ji... Totéz plati o stité, o celém ob¢anském fadu a spole¢nosti, o prici,
o vélce, - nikdy nemél diévodu, aby popiral ,svét”, nikdy netusil

19 Indické naboZensko-filozofické uceni. Pozn. red.
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cirkevni pojem ,svéta”... Popirat, tot pravé to, co jemu je zcela ne-
mozné. - TaktéZ chybi dialektika, chybi pfedstava toho, Ze by néjaka
vira, néjaka ,pravda” mohla byti dokazana davody (- jeho dikazy
jsou vnitini ,svétla”, vnitini city libosti a posvéd¢ovani vlastnimu
Ja, vesmés ,dtkazy sily” -). Takové uceni nemiiZe ani odporovat:
nechépe ani, Ze jsou jina uceni, Ze mohou byt, nedovede si ani pred-
stavit opa¢né usuzovéni... Kde se snim setkd, bude truchlit
z nejhlubsiho soucitu nad ,slepotou” - nebot vidi ,svétlo”, - ale
nevznese namitek...

33.

V celé psychologii ,evangelia” chybi pojem viny a trestu; taktéz
pojem odmény. Jest odstranén ,hiich”, kazdy distan¢ni pomér mezi
bohem a ¢lovékem, - prdvé to je ,radostné poselstvi”. Blazenstvi se
neslibuje, neni vazano podminkami: je to jedind realita - vSechno
ostatni jsou znameni, aby o ném mluvila...

Nasledek takového stavu se promita do nové praxe, do vlastni pra-
xe evangelické. Nikoli ,virou” se odliSuje kiestan: kfestan jednd,
odlisuje se jinym jedndnim. Tim, Ze neklade ani slovem, ani v srdci
odpor tomu, kdo je k nému zly. Tim, Ze necini rozdilu mezi cizinci
a domécimi, mezi zidy anezidy (,blizni” vlastné souvérec, Zzid).
Tim, Ze nezna hnévu proti nikomu, zZe nikoho nepodcetiuje. Tim, Ze
se u soudt ani neukéZe, ani nedovoli, aby si nan ¢inily narok (,,ne-
pfisahat”). Tim, ze se neodlouci od své Zeny za Zaddnych okolnosti,
ani kdyZ je dokdzéna Zenina nevéra. - VSechno v podstaté jedina
véta, vsechno nasledky jediného instinktu.

Zivot vykupitel@v byl jen tato praxe, - ani jeho smrt nebyla nic ji-
ného... Nepotieboval uz formuli, nepotteboval uz ritu pro styk
s bohem, - ba ani modlitby. Zuctoval s celym zidovskym ucéenim
o pokdani a smifeni; vi, Ze je to jediné praxe Zivota, jiz se ¢lovék citi
,bozskym”, ,blazenym”, ,evangelickym”, vzdy ,ditétem bozim”.
Neni ,,pokani” cestou k bohu, neni ji ,modlitba za odpusténi”: jen
evangelickd praxe vede k bohu, pravé ona jest ,bah”! - Co bylo evan-
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geliem vyfizeno, to bylo zidovstvi pojma: ,hfich”, ,,odpusténi hii-
chu”, ,vira”, ,vykoupeni virou”, - celé zidovské cirkevni u¢eni bylo
v ,radostném poselstvi” popteno.

Hluboky instinkt pro to, jak ¢lovék musi Zit, aby se citil , v nebi”,
aby se citil ,véénym”, kdeZto pii zddném jiném pocindni se naprosto
neciti ,,v nebi”: jen toto je psychologickd realita vykoupeni. - Novy
zivot, nikoli nova vira...

34.

Rozumim-li ¢emu na tomto velkém symbolistovi, tedy tomu, Ze
uznava jen vnitini reality za reality, za ,pravdy”, - Ze vidél ve viem
ostatnim, ve vSem pfirozeném, ¢asovém, prostorovém, historickém
jen znameni, pfilezitost k podobenstvim. Pojem ,syn ¢lovéka” neni
konkrétni osoba, jez patfi do dé&jin, neni néco jednotlivého, jedinec-
ného, nybrz , vé¢na” skute¢nost, psychologicky symbol osvobozeny
od pojmu ¢asu. Totéz plati jesté jednou a v nejvyssim smyslu, o bohu
tohoto typického symbolisty, o ,krdlovstvi bozim”, o ,kralovstvi
nebeském”, o ,détech bozich”. Nic neni nekfestanstéjsiho, nezli cir-
kevni hrubosti o bohu osobnim, o ,kralovstvi bozim”, které ptijde,
o ,krélovstvi nebeském” na onom svété, o ,synu bozim”, druhé osobé
trojice. To v8echno jest - budiZ mi prominut vyraz - pést na oko -
6 na jaké oko! - evangelia: svétodéjny cynismus ve vysméchu sym-
bolu... Ale vzdyt bije do o¢i, ¢eho bylo dot¢eno znamenim ,otec”
a ,syn” nikoli do kazdych o¢i, pfipoustim: slovem ,syn” je vyjadien
vstup do celkového citu zboZnéni, objimajictho vSechny véci (blazen-
stvi), slovem , otec” tento cit sdm, cit vé¢nosti, dokonalosti. - Stydim
se pfipominat, co udélala cirkev z tohoto symbolismu: nepostavila
amfitryonskou historii na prédh kfestanské ,viry“? A nad to jesté
dogma o ,neposkvrnéném poceti“?... Ale tim poceti poskvrnila - -

,Krélovstvi nebeské”, tot' stav srdce, - nikoli néco, co pfijde ,nad
zemi”, nebo , po smrti”. Cely pojem pfirozené smrti chybi v evangeliu:
smrt neni mostem, neni pfechodem, chybi, protoze pfislusi zcela ji-

20 Amfitryon - héros fecké mytologie, kral v Tirynté a v Thébach. Pozn. red.

37



nému svétu, pouze zdanlivému, uzitecnému pouze k znamenim.
,Hodina smrti” neni kfestansky pojem, - neni viibec , hodiny”, ¢asu,
fyzického zivota a, jeho krizi pro ucitele ,radostného poselstvi”...
,Kralovstvi bozi” neni ni¢im, co se ocekava; neméa vcerejska ani po-
zittka, nepfijde za ,tisic let”, - je to zkuSenost jednoho srdce; jest vsu-
de, neni nikde...

35.

Tento ,radostny posel” zemtel, jak zil, jak ucil - nikoli aby ,vy-
koupil lidi”, nybrz aby ukazal, jak se ma Zit. Je to praxe, jiZ zanechal
lidstvu: své poc¢inani pred soudci, pfed pochopy, ptfed zalobci a utr-
hadstvim i vysméchem vSeho druhu, - své po¢inani na kiizi. Neklade
odporu, nehdji svého prava, necini ani kroku, jenz by od ného od-
vratil to nejhorsi, ba vice, provokuje to... A prosi, trpi, miluje s témi,
v téch, ktefi mu zlé ¢ini... Nebranit se, nechovat hnévu, ne¢init odpo-
védnym... Nybrz ani zIému neodporovat, - milovat ho...

36.

- Teprve my, my osvobodivsi se duchové, mame predpoklad, aby-
chom rozumeéli né¢emu, ¢emu neporozumélo devatendct stoleti, - oné
poctivosti, jez se stala instinktem a vasni, jez vede valku proti ,svaté
17i” jesté vice, nez proti kazdé jiné 1zi... Lidé byli nevyslovné vzdaleni
nasi laskyplné a opatrné neutrality, oné kdzné ducha, jiz se jediné
umoziiuje uhodnouti tak cizi, tak jemné véci: usilovali v tom vzdy
s nestoudnym sobectvim jen osvlij prospéch, vybudovali z proti-
kladu evangelia cirkev...

Kdo by hledal znameni, Ze né&jaké ironické bozstvo ma své prsty
za velikou hrou svétd, nalezl by nemalou oporu v obrovském otaz-
niku, jenz se jmenuje kiestanstvi. Ze lidstvo lezi na kolenou pted
opakem toho, co bylo ptivodem, smyslem, privem evangelia, Ze sva-
tofecilo pojmem , cirkve” pravé to, co ,radostny posel” citil pod se-
bou, citil za sebou - je marné hledat vétsi formu svétodéjné ironie - -
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37.

- Nase doba je hrda na sv{ij historicky smysl: jak mohla uvéfit
nesmyslu, ze na pocatku ktestanstvi stoji hrubd bajka divotvoreckd
a vykupitelskd, - a ze vSechno spiritualni a symbolické je teprve poz-
déjsim vyvojem? Naopak: dé€jiny kiestanstvi - a to pocinaje smrti na
kiiZi - jsou dé&jinami neporozuméni, krok za krokem stale hrubsiho,
ptivodnimu symbolismu. Kazdym rozsifenim kfestanstvi na masy
jesté Sirsi, jesté surovéjsi, jimz stile vice chybély predpoklady,
z nichZ se zrodilo, stavalo se nutnéjsim kiestanstvi vulgarizovat, bar-
barizovat, - spolykalo uceni a rity v8ech podzemnich kulth fimského
impéria, spolykalo nesmysl chorého rozumu vsech druhiéi. Osud
kiestanstvi je v nutnosti, Ze jeho vira sama se musila stati tak ne-
mocnou, tak nizkou a vulgarni, jak nemocné, nizké a vulgarni byly
potieby, které jim mély byt uspokojeny. Souhrn nemocného barbarstoi
domohl se posléze moci v podobé cirkve, - cirkve, této formy zavi-
lého nepratelstvi ke kazdé poctivosti, ke kazdé vysi duse, ke kazdé
kazni ducha, ke kazdé svobodomyslné a dobrotivé lidskosti. - Kres-
tanské hodnoty - vznesené hodnoty teprve my, my osvobodivsi se
duchové, obnovili jsme tento nejvétsi protiklad hodnot, jaky vtibec

jest!

38.

- Nepotla¢im na tomto misté povzdechu. Jsou dny, kdy na mne
pfijde cit ¢ernéjsi nez nejcernéjsi melancholie - pohrddni lidmi. Abych
pak neponechal pochybnosti, ¢im pohrddm, kym pohrdam: je to ¢lo-
vék dneska, ¢lovék, jehoz jsem z dopusténi osudu soucasnikem.
Clovék dnegka - dusim se jeho nedistym dechem... V@¢i minulosti
jsem, jako v8ichni poznavajici, velmi tolerantni, to znamena, Ze vel-
komyslné ptekondvam sebe sama: prochdzim s chmurnou opatrnosti
svétem-blazincem celych tisicileti, at se zve ,kfestanstvi”, , kfestan-
ska vira”, ,kfestanska cirkev”, - chranim se, abych necinil lidstvo
zodpovédnym za jeho duSevni choroby. Ale mdj cit se zvrati, pro-
pukd, jakmile vstoupim do novéjsi doby, do nasi doby. Nase doba je
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védouci... Co kdysi bylo jen nemocné, stalo se dnes neslusnym, - je
neslusné dnes byti kfestanem. A zde se zacindm $titit. - Ohlizim se.
Ani slovo uz nezbylo z toho, ¢emu se kdysi fikalo ,pravda“, nevy-
drzime uz, vezme-li knéz slovo ,pravda” ijen do ast. Ipfi nej-
skromnéjsim ndroku na poctivost musime dnes védét, Ze se teolog,
knéz, papez, kazdou vétou, jiz vyikne, nejen myli, nybrz Ze IZe, - Ze
mu uz neni dano na vuli, lhat z ,nevinnosti”, z ,nevédoucnosti”.
Také knéz vi, jako kdo jiny, Ze uz neni ,boha”, neni , hfisnika”, neni
~Vvykupitele”, - Ze ,svobodna vtile”, ,mravni fdd svéta” jsou IZi: -
vaznost, hluboké sebepfemahani ducha, nedovoluje uz nikomu, aby
o tom nevédel... Je poznano, ¢im vSechny pojmy cirkve skute¢né
jsou, totiz nejzlovolnéjsim penézokazectvim, jaké kdy bylo, za tim
ucelem, aby pfiroda, pfirodni hodnoty byly znehodnoceny; je pozna-
no, ¢im sdm knéz skutecné jest, totiz nejnebezpecnéjsim druhem
prizivnika, pravym jedovatym pavoukem lidského Zivota... Vime,
nase svédomi to dnes vi, - zac viibec stoji a k ¢emu slouzily ony pfi-
Serné vynélezy knéZi a cirkve, jimiZz bylo dosaZeno takového stavu
sebezhanobeni lidstva, Ze i pohled na né se stava hnusnym - pojmy
»onen svét”, ,posledni soud”, ,nesmrtelnost duse”, i ,duse” sama:
jsou to mucidla, jsou to systémy ukrutnosti, jimiZ knéz se stal pa-
nem, zUstal panem... Kazdy to vi: a pfesto ziistdvd vsechno pfi starém.
Kam se podél zbytek slusnosti, sebeticty, kdyz se jesté dnes kfestany
nazyvaji a k pfijimani chodji i nasi statnici, lidé jinak velmi nezaujati
a antikristové ¢inu skrz na skrz? Mlady knize v ¢ele svych pluki,
nadherny jakoZto projev sobectvi a vypinavosti svého naroda, - ale
beze vieho studu vyznavajici své kiestanstvi!... Kohopak popira kies-
tanstvi? Cemu ¥ika ,sveét“? Tomu, Ze je ¢lovék vojinem, Ze je soudcem,
Ze je vlastencem; Ze se bréni, ze dba své cti; Ze usiluje o sviij prospéch;
ze je hrdy... Kazda praxe kazdého okamziku, kazdy instinkt, kazdé
uskutecriujici se hodnoceni je dnes protiktestanské: jakou zriidou fales-
nosti asi je moderni ¢lovek, Ze se pfesto nestydi zvéat se jesté kiesta-
nem! - - -
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39.

- Vracim se, povim pravé déjiny kiestanstvi. - Uz slovo ,kiestan-
stvi” je nedorozuméni, - v podstaté byl jen jeden kfestan a ten zemftel

NN

na kfizi. ,Evangelium” zemrelo na kiizi. Co se od tohoto okamziku
zve ,evangeliem”, bylo uz opakem toho, co on Zil: ,zlé poselstvi”,
dysangelium.2 Je faleSné az do nesmyslu, vidét odznak kiestana

M

v néjaké ,vite”, tfeba ve vife ve vykoupeni Kristem: jen kiestanska
praxe, zivot, jaky Zil ten, kdo zemfel na kfizi, je kiestansky... Jesté
dnes je takovy Zivot mozny, pro urcité lidi dokonce nutny: pravé,
ptvodni kfestanstvi bude mozné po vsechny casy... Nikoli véfit,
nybrz ¢init, pfedevsim mnohé necinit, jinym byt... Stavy védomi, na
priklad né¢emu véfit, povazovat néco za pravdu - kazdy psycholog
to vi - jsou pfece véci aplné lhostejné a patého radu vici hodnoté
instinkt(i: pfisnéji feceno, je cely pojem duchové pii¢innosti falesny.
Redukuje-1i kdo to, Ze je kiestanem, kfestanskost na to, ze povazuje
néco za pravdivé, na pouhou fenomenalitu védomi, znamena to, ze
kiestanstvi popira. Ve skutecnosti nebylo kiestanii. ,K¥estan”, to, co se
po dvé tisicileti zve kiestanem, znamena jen tolik, ze ¢lovék sdm
sobé nerozumi! P¥ihlédneme-li bliZze, vladly v ném pres vsechnu , vi-
ru” pouze instinkty - a jaké instinkty! - ,Vira” byla za vSech dob, na
pfiklad u Luthera pouze plastikem, zdminkou, zdclonou, za niz hraly
instinkty svou hru, - byla chytrou slepotou k vladé urcitych instink-
th... ,Vira” - nazval jsem ji uz vlastni chytrosti kfestanskou, - mluvilo
se vzdy o ,vite”, jednalo se vzdy z instinktu... V kiestanském svété
predstav nevyskytuje se nic, co by se skutecnosti i jen dotykalo: proti
tomu jsme poznali, Ze instinktivni nendvist ke kazdé skutecnosti je
hybny, jediny hybny Zivel v koteni kfestanstvi. Co z toho plyne? Ze
omyl je zde také in psychologicis2 radikélni, to znamend, Ze urcuje
podstatu, to znamend, Ze je substanci. Vezméte z toho jediny pojem,
nahrad'te jej jedinou realitou - acelé kfestanstvi se propadne

v nicotu! - Divame-li se z vy$e, je tato nejcizorodéjsi ze vsech sku-

21 Z1é poselstvi (evangelium = dobré poselstvi). Pozn. red.
2V psychologii. Pozn. red.
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tecnosti, toto ndboZenstvi nejen podminéné omyly, nybrz vynaléza-
vé, ba genialni jen v omylech skodlivych, jen v takovych, které zivot
i srdce otravuji, je divadlem pro bohy, - pro ona boZstva, jez jsou zéro-
ven filozofy, s nimiz jsem se setkal v onéch slavnych dialozich na
Naxu. V okamziku, kdy od nich odstoupi hnus (- a také od nas!), jsou
vdécni za divadlo kfestant: Zalostnd hvézdicka, jez se zve Zemi,
zasluhuje snad uz za tento kuriézni pfipad pohledu boZiho, Gcasti
bozi... Nepodceriujme totiZz kiestana: kfestan, falesny az do nevinnos-
ti, je daleko nad opici, - vzhledem ke kfestaniim stdva se znama
jedna teorie o ptivodu ¢lovéka pouhou zdvotilosti...

40.

- Neblahy osud evangelia byl rozhodnut smrti, - viselo na , kii-
zi”... Teprve smrt, tato neoc¢ekdvana potupna smrt, teprve kiiz, jenz
byval celkem vyhrazen jen ltze, - teprve tento nejstraslivéjsi para-
dox postavil ucedniky pted vlastni hadanku: ,kdo to byl? co to by-
lo?” - Otteseny a v hloubi urazeny cit, obava, aby takovato smrt
nebyla vyvrdcenim jejich véci, straslivy otaznik ,pro¢ pravé takto?” -
tento stav se da pochopit az piili§ dobte. Zde musilo vsechno byt
nutnym, mit smysl, rozumny davod, nejvyssi rozum; ldska ucedni-
kova neznd nahody. Ted  se teprve rozeviela propast: , kdo ho zabil?
kdo byl jeho pfirozenym nepiitelem?” - tato otdzka vyskocila jako
blesk. Odpoveéd’ vlddnouci zidovstvo, jeho nejvyssi stav. Od tohoto
okamziku vznikl pocit vzpoury proti fadu, Jezi$ byl dodate¢né vy-
kladan jako bufic proti #adu. Az potud chybél v jeho obraze tento bo-
jovny, tento slovem i ¢inem popéracny rys; ba vice, byl jeho opakem.
Ocividné neporozumeéla mala obec pravé hlavni véci, nepochopila, co
je vzorem v tomto zpisobu umirani, nepochopila svobodu, pfevahu
nad kazdym citem pomsty: - znameni toho, jak malo mu viibec ro-
zuméla! P¥imo svou smrti nemohl Jezi$ chtit nic, nezli vefejné podat
nejsilngjsi zkousku, ditkaz svého uceni... Ale jeho ucednici byli vzda-
leni toho, aby tuto smrt odpustili, - coz by bylo byvalo evangelickym
v nejvyssim slova smyslu; nebo dokonce, aby se nabidli k stejné smrti
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v mirném a libezném klidu srdce... Vrchu nabyl zase nejneevange-
lictéjsi cit, pomsta. Nebylo mozné, aby véc byla touto smrti u konce:
bylo tfeba ,odplaty”, ,soudu” (- a pfece, co miize byt jesté neevan-
geli¢téjsiho, nezli ,,odplata”, ,trest”, ,soudit”!). Jesté jednou se do-
stalo do popfedi populdrni ocekavani Mesiase; zrak byl upjat na
historicky okamzik: , krélovstvi bozi” ptijde soudit svych neptétel...
Ale tim je vSechno postaveno na hlavu: ,kralovstvi bozi” zavérec-
nym aktem, slibem! Vzdyt evangelium bylo prévé jsoucnosti, napl-
nénim, skutecnosti tohoto , kralovstvi”. Takova smrt byla pravé timto
,kralovstvim bozim”. Teprve ted bylo vneseno do typu mistrova
vSechno pohrdani ahotkost k farizelm a teologtim, - udélali tim
z ného farizea a teologa! Na druhé strané uz nevydrzelo zdivocelé
uctivani téchto zcela vysinutych dusi onu evangelickou rovnoprév-
nost kazdého na synovstvi bozi, jiz u¢il Jezis; jejich pomstou bylo, Ze
Jezie vyzdvihli vystfednim zplisobem, odloudili jej od sebe: zcela
tak, jako kdysi odlou¢ili Zidé z pomsty na svych nepratelich svého
boha od sebe a vyzdvihli jej do vyse. Jediny bth a jediny syn boZi:
oba vyplody resentimentu...

41.

- A od té chvile se vynofil absurdni problém: ,jak mohl bth toto
dopustit!” Na to nalezl poruseny rozum malé obce odpoveéd az
straslivé absurdni: btth dal svého syna k odpusténi htichti, za obét.
Jak byl najednou konec evangeliu! Obét za vinu, a to ve své nejod-
pornéjsi, nejbarbarstéjsi formé, obét nevinného za htichy vinika! Jak
hrizné pohanstvi! - Vzdyt Jezi§ odstranil i pojem , viny” - popiral
jakoukoli propast mezi bohem a ¢lovékem, proZil tuto jednotu boha
a ¢lovéka jakoZzto svoje ,radostné poselstvi”... A nikoli jako nadpra-
vil - Odtud ptibyva krok za krokem do typu vykupitele: uceni
o soudu a o navratu, uc¢eni o smrti jakozto obéti, uceni o vzkfiseni,
jimz je odeskamotovén cely pojem ,blaZenstvi”, cela to a jedina rea-
lita evangelia - ve prospéch né&jakého stavu po smrti!... Pavel logizo-
val toto pojeti, tuto necudnost pojeti s onou rabinskou drzosti, jiz se
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vyznacuje ve vSem, takto: ,pakliZze Kristus nevstal z mrtvych, je nase
vira lichd”, - A rdzem se stal z evangelia nejhanebnéjsi ze vSech ne-
splnitelnych slibt, nestoudné uceni o osobni nesmrtelnosti... Jesté
Pavel sdm ucil, Ze jest odménou!...

42,

Mz~

Je vidét, cemu byl konec smrti na kfizi: novy, zcela ptivodni nabéh
k jakémusi budhistickému mirovému hnuti, ke skute¢nému, nikoli
jen slibovanému stésti na zemi. Nebot toto ziistava - zdidraznil jsem
to jiz - zdkladnim rozdilem mezi obéma dekaden¢nimi nabozen-
stvimi: budhismus neslibuje, nybrz dodrzuje, kfestanstvi slibuje
vsechno, ale nedodrZuje nic.- Za ,radostnym poselstvim” glo
v patach poselstvi nejhorsi: poselstvi Pavlovo. V Pavlovi se ztélesniuje
typus protichidny ,radostnému poslu”, genius nenavisti, genius
vize nenavisti, netprosné logiky nenavisti. Co vSechno pfinesl tento
dysangelista v obét nendvisti! Pfredevsim vykupitele: pfibil jej na
svilj kiz. Zivot, pfiklad, uceni, smrt, smysl a pravo celého evange-
lia - ni¢eho jiz tu nebylo, kdyz tento penézokazec z nenavisti po-
chopil, ¢eho jediné mohl potiebovat. Nikoli realitu, nikoli historickou
pravdu!... A jesté jednou spachal zidtv knézsky instinkt na déjinach
tyz veliky zlocin, - skrtl prosté vcéerejSek, predvcerejsek kifestanstvi,
vynalezl si déjiny prvotniho kfestanstvi. Jesté vice: zfalSoval jesté jed-
nou déjiny Izraele, aby se jevily pfedhistorii pro jeho ¢in: vSichni
proroci mluvili o jeho ,vykupiteli”... Cirkev zfalSovala pozdéji do-
konce i d&jiny lidstva na predhistorii kfestanstvi... Typ vykupitele,
uceni, praxe, smrt, smysl smrti, ba ito, co pfijde po smrti - nic se
neuchrénilo poskvrny, nic neziistalo ijen podobné skute¢nosti. Pa-
vel prosté prelozil tézisté onoho celého zivota za tento Zivot, - do IZi
o JeziSové ,zmrtvychvstani”. Nemohl v podstaté viibec potfebovat
zivota vykupitelova, - potfeboval smrti na k#izi a jesté néceho dalsi-
ho... Byla by opravdu niaiseriez od psychologa, aby pokladdal tako-

23 Zert, posetilost. Pozn. red.
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vého Pavla, jenZ mél domov v hlavnim sidle stoického osvicenstvi,
za poctivého, kdyZ si upravuje z halucinace diikaz, Zze vykupitel jesté
Zije, anebo aby psycholog dal viru i jen jeho vypravéni, Ze tuto halu-
cinaci mél; Pavel chtél tcel, tudiZ chtél i prostfedky... Cemu sam
nevéril, tomu veétili idioti, mezi néz rozhodil svoje uceni. - Jeho po-
ttebou byla moc; Pavlem se jesté jednou knéz domahal moci, - mohl
upotiebit jen pojmi, uceni, symbold, jimiz se daji tyranizovat masy,
tvotit stdda. Co jediné prevzal pozdéji Mohamed z kiestanstvi? Vy-
nalez Pavlv, jeho prostfedek knéZzské tyranie, prostfedek tvoreni
stad: viru v nesmrtelnost - to jest uceni o ,soudu”...

43.

v

Prelozime-li tézisté Zzivota nikoli do zivota, nybrz do ,, onoho své-
ta” - do Niceho, - vzali jsme Zivotu tézisté viibec. Velika lez osobni
nesmrtelnosti ni¢i vsechnu rozumnost, vsechnu pfirozenost pudu, -
vsechno, co je v instinktech blahodarného, co v nich podporuje Zzi-
vot, zaruc¢uje budoucnost, budi nyni nedavéru. Ziti tak, e uz nema
smyslu zit, to se ted’ stdva ,smyslem” zivota... K ¢emu solidarita,
k ¢emu jesté vdécnost za ptvod a predky, k ¢emu spolupracovat,
davéfovat, podporovat néjaké blaho obecné a mit je na zfeteli?...
Tot vesmés , pokuseni”, vesmés svadéni z ,pravé cesty”.- , Jednoho
je tfeba”... Aby byl kazdy co ,nesmrtelna duse” s kazdym stejného
fadu, aby se v souhrnu vSech bytosti sméla domahat , spasa” kazdého
jednotlivce vécéné dilezitosti, aby si sméli mali tichoslapkové a tfi-
¢tvrtéblazni domyslet, Ze jim k vali se neustale prolamuji ptirodni
zékony, - takové vystupriovani sobectvi vieho druhu do nekonec¢na,
do nestoudnosti nelze ani s dostatenym opovrzenim pranyfovat.
A pfece dékuje kiestanstvi tomuto Zalostnému lichoceni osobni jesit-
nosti za své vitézstvi, - pfemluvilo tim na svou stranu praveé vsechno
nezdaftilé, odbojné naladéné, vSechno, co Spatné pochodilo, véechny
vyvrhele a spodinu lidstva. ,,Spasa duse” - aby bylo rozumét: ,svét
se to¢i okolo mne”... Jed uceni ,rovnd prava véem” - kiestanstvi jej
rozselo nejzésadnéji; kitestanstvi zvedlo z nejtajnéjsich koutd Spat-
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nych instinktd valku na Zivot ana smrt proti kazdému citu tcty
a distance mezi ¢lovékem a ¢lovékem, to jest proti predpokladu kaz-
dého zvyseni, kazdého vzristu kultury, - ukovalo si z resentimentu
mas hlavni zbrar proti ndm, proti véemu vzne$enému, radostnému,
velkodu$nému na této zemi, proti nasemu S$tésti na zemi... Nesmr-
telnost, pfiznana kazdému Petru ¢i Pavlovi, byla dosud nejvétsim,
nejzlovolné&jsim atentatem na vznesené lidstvi. - A nepodcetiujme, co
osudného se vpliZilo z ktestanstvi az do politiky! Nikdo uz dnes
nemd odvahy k vysaddm, k praviim péna, kcitu tcty pred sebou
a sobé rovnymi, - k patosu distance... Nase politika stiiné timto nedo-
statkem odvahy! - Aristokratismus smysleni byl nejpodzemnéji pod-
kopan 1zi o rovnosti dusi; a déla-li vira v ,nadpravi nejpocetnéjsich”
revoluce a bude-li je délat, - je to kiestanstvi, nebudiZz o tom pochyb-
nosti, jsou to krestanské tisudky hodnotni, které kazda revoluce jen
preklada do krve a zlo¢inu! Kiestanstvi je povstani vseho, co se plazi
po zemi proti tomu, co ma vysi: evangelium ,nizkych” déld nizkym...

44.

Evangelia jsou neocenitelna co svédectvi nezadrzitelné jiz korup-
ce yonit? prvni obce. Co Pavel pozdéji dovedl do konce s cynismem
rabinského logika, byl pfesto jen tpadkovy proces, jenz zac¢al smrti
vykupitelovou. - Tato evangelia nelze ani dost obezfele ¢ist; maji
své obtize za kazdym slovem. Doznavam, bude mi to pfi¢teno
k dobru, ze pravé tim jsou psychologovi rozkosi prvého fadu, - ja-
kozto protiklad veSkeré naivni zkazenosti, jakoZto rafinovanost par
excellence, jakoZto mistrovstvi v psychologické zkaZenosti. Evange-
lia jsou svét pro sebe. Bible viibec nesnese srovnani. Jsme mezi zidy
i proni hledisko, abychom tu zcela neztratili nit. Pfetvarka do ,sva-
tosti”, nabyvajici tu pfimo genidlnosti, nikdy jindy mezi knihami
alidmi ani pfiblizné nedostizend, toto umeéni falsovat slova i gesta,
neni nahodilosti néjakého jednotlivého nadéni, néjaké vyjimecné
povahy. Ktomu je tfeba rasy. V kiestanstvi, vuméni to posvatné
lhati, dospiva celé zidovstvi, nékolikastolety zidovsky nejvaznéjsi
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vycvik a technika nejvyssiho mistrovstvi. Kf¥estan, tato ultima ratio
1zi, tot zase zid - zid na tfeti... Zasadni vile pouZivat jen pojma,
symboldi, postojii, které jsou dokdzany z praxe knézské, instinktivni
odmitdni kazdé jiné praxe, kazdé jiné perspektivy hodnotni
a uzitkové - to neni jen tradice, to je dédictvi: jenom kde to je dédic-
tvi, ptsobi to jako priroda. Celé lidstvo, dokonce nejlepsi hlavy nej-
lepsich dob (vyjma jedinou, ktera snad ani neni lidské -) se daly
oklamat. Evangelium se ¢etlo co kniha nevinnosti... nemaly to pokyn,
jak mistrné herectvi tu hrélo. - OvSem: kdybychom je mohli vidét,
byt jen letmo, vSechny tyto podivné tichosldpky a umélé svétce, byl
by tomu konec - a pravé proto, Ze nec¢tu ani slova, abych nevidél
gest, udeélam jim konec... Nesnesu na nich jisty zptisob, jak zvedaji
oci. - Na stésti jsou knihy naprosté vétsiné lidi pouze literaturou - -
Nesmime se dat osalit: fikaji ,nesud'te!”, ale posilaji do pekel vsech-
no, co jim stoji v cesté. Davajice soudit bohu, soudi sami; oslavujice
boha, oslavuji samy sebe; pozadujice ctnosti, jichz jsou pravé schop-
ni - ba vice, jichz potfebuji, aby se viibec udrZzeli na vrchu, - doda-
vaji si velikého zdani zapoleni o ctnost, boje o vladu ctnosti. , Zije-
me, umirdme, obétujeme se za dobro” (- za ,pravdu”, ,svétlo”, za
,kralovstvi bozi”): vpravdé ¢ini, ¢eho nemohou nechat. Protlac¢ujice
se jako ¢ini pokrytci, sedice v koutech, Zivofice co stin ve stinu, déla-
ji si z toho povinnost: povinnosti se jim jevi Zivot v pokoie, pokorou
déava o diikaz vice zboZnosti... O té pokorné, cudné, milosrdné pro-
lhanosti! ,Za nas necht ctnost sama vyda svédectvi”... Ctéte evan-
gelia jakozto knihy svadéni mordlkou: tito mali lidé zabavili moralku
pro sebe, - védi, jak tomu je s morédlkou! Moralkou lze lidstvo nejlé-
pe vodit za nos! - Skute¢nost je takova, Ze si zde hraje nejuvédomélej-
81 domyslivost vyvolencii na skromnost: jednou provzdy postavili sebe,
,~obec”, ,dobré a spravedlivé” na stranu jednu, na stranu ,,pravdy” -
a zbytek, ,svét”, na stranu druhou... To bylo nejosudnéjsi velikas-
stvi, jaké dosud na této zemi bylo: malé pokrytecké a lharské zrady
pocaly zabirat pro sebe pojmy ,bth”, ,pravda®, ,svétlo”, ,duch”,
»laska”, ,moudrost”, ,Zivot”, jako by to byla jejich synonyma, aby
tim proti sobé vymezili ,svét”, mali superlativni Zidé, zrali pro kaz-
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dy blazinec, obrétili viibec hodnoty podle sebe, jako by teprve , kies-
tan” byl smyslem, soli, mérou, také poslednim soudem vseho ostatni-
ho... Cely tento neblahy osud byl umoZnén jediné tim, ze ve svété
uz byl ptibuzny, rasové piibuzny druh velikasstvi, velikasstvi Zidov-
ské: jakmile se jednou rozeviela propast mezi Zidy a zidovskymi
kiestany, nezbylo témto nic jiného, nez aby pouZili tychz procedur
sebezachovani, k nimz radil Zidovsky instinkt, pravé proti zidtm,
kdezto zidé jich uzivali dosud pouze proti vSemu neZidovskému.
Ktestan je pouze Zid , svobodnéjsiho” vyznani. -

45.

Podam nékolik ukazek toho, co si tito mali lidé vzali do hlavy, co
svému mistru vloZili do iist: vesmés zpovédi ,krasnych dusi”. -

»~A kdoz by koli vas nepfijali ani vas neposlouchali, vyjdouce od-
tud vyraZzte prach z noh svych na svédectvi jim; amen pravim vam,
lehceji bude Sodomskym a Gomorskym v den soudny, nez méstu
tomu.” (Marek 6, 11). - Jak evangelické!

»A kdoz by koli pohorsil jednoho z téchto mali¢kych, véficich ve
mne, mnohem by mu lépe bylo, aby byl zavé$en na hrdlo jeho zer-
nov mlynsky, a vrzen byl do mote.” (Marek 9, 42). - Jak evangelic-
keé!...

»A jestli by té oko tvé horsilo, vylup je; lépet jest tobé jednooké-
mu vjiti do krélovstvi boziho, nezli obé oc¢i majicimu uvrzenu byti
do ohné pekelného; kdez cerv jejich neumira a ohen nehasne.” (Ma-
rek 9, 47, 48). - Neni minéno prave oko...

»~Amen pravim vam, Zet jsou néktefi ze stojicich tuto, ktefiz neokusi
smrti, az i uzii kralovstvi Bozi prichdzejici v moci.” (Marek 9, 1). - Dob-
fe, Ive, zalhal sis. ..

,Chce-li kdo za mnou pfijiti, zapfi sebe sdm a vezmi kiiZz svij
a nasleduj mne. Nebot...” (Pozndmka psychologova. K¥estanskou mo-
ralku vyvraceji jeji Nebot” jeji ,dtivody” vyvraceji, - tak je to kiestan-
ské.) Marek 8, 34. -
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~Nesud'te, abyste nebyli souzeni. Kterou mérou méftite, bude vim
zase odméfeno.” (Matous$ 7, 1). - Jaky pojem spravedlnosti, ,spra-
vedlivého” soudce!...

~Nebo milujete-li ty, kdoz véas miluji, jakou odménu midite? Zdaliz
i publikani téhoZ nec¢ini? A budete-li pozdravovati toliko bratii svych,
coz obzvldstniho cinite? Vsak i publikani to ¢ini.” (Matous$ 5, 46). - Prin-
cip kitestanské lasky: chce byt nakonec dobte zaplacena. ..

,Jestlize pak neodpustite lidem pad jejich, aniz Otec vas odpusti
vam pada vasich.” (Matous 6, 15). - Coz velmi kompromituje uve-
deného ,,otce”...

,Ale hledejte nejprv krélovstvi Boziho a spravedInosti jeho, a toto
vSe bude vam ptfidano.” (Matous 6, 33). - Toto vSe: totiz strava,
odév, veskera potieba Zivotni. Omyl, skromné feceno... Kratce pied
tim se btih ukazuje co krej¢i, asponi v jistych piipadech...

~Radujte se v ten den a veselte se, nebo aj, odplata vase mnoha
bude v nebesich, Takt zajisté ¢inivali proroktim otcové jejich.” (Lu-
kas 6, 23). - Nestydati sebranka! Pfirovnava se uz k prorokm...

»,Zdaliz nevite, Ze chram BoZi jste a Duch BoZi ve vas prebyva?
Jestlizet kdo chramu Boziho poskvriwuje, tohof zatrati Biih; nebo
chram Bozi svaty jest, jenz jste vy (Pavel 1. Ep. Korintskym 3, 16). -
Néc¢im takovym nelze ani dost pohrdat...

»Nevite-1iz, ze svati svét souditi budou? I ponévadz od vis sou-
zen ma byti svét: kterakZ nehodni jste, téch nejmensich véci rozsu-
zovati?” (Pavel, 1. Ep. Korintskym, 6, 2), - Pohfichu to nejsou jen
slova nékoho, kdo patii do blazince... Tento straslivy podvodnik po-
kracuje doslova: ,Zdaliz nevite, ze andély souditi budeme? co pak
tyto Casné véci?”...

,Zdaliz Btth neobratil moudrosti tohoto svéta v blaznovstvi? Ne-
bo kdyZz v moudrosti Bozi svét nepoznal skrze moudrost Boha, zali-
bilo se Bohu skrze blaznové kazani spasiti véfici...; nemnozi moudii
podle téla, nemnozi mocni, nemnozi urozeni povolani jsou. Ale, coz
blaznivého jest u svéta, fo vyvolil Biih, aby zahanbil moudré; a to, coz
jest usvéta mdlé, vyvolil Bih, aby zahanbil silné;, aneurozené
u svéta a za nic polozené vyvolil Blih, anobrz kteréz nejsou, aby ty
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véci, kteréz jsou, zahladil. Proto, aby se nechlubilo pfed oblicejem
jeho zadné télo.” (Pavel, 1. Ep. Korintskym 1, 20 nn). - Kdo chce
rozuméti tomuto mistu, svédectvi to prvého fadu pro psychologii
kazdé ¢andalské moralky, necht pfecte prvni pojednani mé Genealo-
gie mordlky: v ni byl po prvé na svétlo vynesen protiklad vznesené
morélky a moralky ¢andalské, zrozené z resentimentu a bezmocné
msty. Pavel byl nejvétsi ze vsech apostoli pomsty...

46.

~ Co z toho plyne? Ze je dobte obléci rukavice, éteme-li novy zé-
kon. Blizkost tolika necistoty témét k tomu nuti. ,Prvotni kfestany”
bychom si stejné pro styk nevybrali jako polské Zidy: ne Ze by proti
nim bylo tfeba ijenom ndmitky... Jedni idruzi pachnou. Marné
jsem slidil v Novém zakoné i jen po jediném sympatickém rysu; neni
v ném nic, co by bylo svobodné, dobrotivé, prostosrdecné, poctivé.
Lidskost se tu jesté ani nepocala, - instinkty cistotnosti chybi... Jsou
jen spatné instinkty v Novém zakoné, neni odvahy ani k témto Spat-
nym instinktdm. VSechno v ném je zbabélost, je zavirani o¢i a sebe-
klam. Kazda kniha se zda ¢istotnou po precteni Nového zakona: cetl
jsem, abych dal piiklad, s rozkosi bezprostfedné po Pavlovi nejpi-
vabnéjsiho, nejnevédzanéjsiho posmévacka Petronia, o némz by se
dalo fici, co psal Domenico Boccaccio vévodovi z Parmy o Cesarovi
Borgiovi: ,e tutto festo” - nesmrtelné zdrav, nesmrtelné jary
a zdafily... Tito mali svatousci se totiz prepocitdvaji v hlavni véci.
Utodi, ale viemu, na¢ ttodi, se tim dostava vyznamendni. Koho na-
padne néjaky , prvotni kfestan”, toho nepospini... Naopak: je to cest,
mit proti sobé ,prvotni kiestany”. Cteme novy zdkon nikoli bez
zaliby vtom, s¢im se vném S$patné naklada, - ani nemluvé
o ,moudrosti tohoto svéta”, kterou se drzy chvastoun marné pokou-
81 zhanobit , blaznovym kazanim”... Ale i farizejci a zdkonici maji
svij prospéch z takovych protivniki: jisté uz za néco stali, kdyz byli
tak neslusné nenavidéni. Pokrytectvi - to by tak byla vy¢itka, kterou
by smeéli délat , prvotni kiestané”! Konec koncti byli to privilegovani:
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to sta¢i, candalskd nenavist nepottebuje jinych dtvodd. ,Prvotni
kiestan” - obavam se, Ze i ,posledni kiestan”, jehozZ se snad jesté doZi-
ji - je znejspodnéjsiho instinktu povstalcem proti véemu privilego-
vanému, - Zije, bojuje, vzdy za ,rovnd prava”... Pfihlédneme-li bliZe,
nemd volby. Chce-li kdo byt, pro svou osobu, ,vyvolenym Pané” -
nebo ,,chramem Pané”, nebo ,soudcem nad andély”, - pak je kazdy
jiny princip vybéru, na pfiklad podle poctivosti, podle ducha, podle
muznosti a hrdosti, podle krasy a svobody srdce, prosté , svétem”, -
vtélenim zla... Moralka: kazdé slovo v tstech , prvotniho kifestana” je
lez, kazdé jednani, jeZ kona, je zvracenost instinktd, - v8echny jeho
hodnoty, vsechny jeho cile jsou skodlivé, ale koho nenavidi, co nena-
vidi, to je hodnotné... K¥estan, zvlasté knézsky ktestan, je kritériem
hodnot - - Mam jesté fici, Ze se v celém Novém zakoné vyskytuje jen
jedind postava, jiz jest ctiti? Pilatus, fimsky mistodrzitel. Aby vdzné
pojimal tahanici mezi Zidy - k tomu se nepfemtize. O Zida vice nebo
méné - co na tom?... Povzneseny vysméch Rimana, pied nimz se
nestoudné zneuziva slova ,pravda”, obohatil Novy zakon o jediné
slovo, jez ma cenu, - které jest jeho kritikou, pfimo jeho znicenim: ,,co
je pravdal!”...

47.

- Co nds oddéluje, neni to, Ze nenalézame boha, ani v déjinach,
ani v pfirodé, ani za pfirodou, nybrz Ze vidime v tom, co bylo boz-
sky uctivano, nikoliv néco ,bozského”, nybrz néco ubohého, ab-
surdniho, skodlivého, nikoli jen omyl, nybrz zlocin na Zivoté... Popi-
rdme boha jakoZto boha... Kdyby nam dokdzali tohoto boha kiesta-
nfi, je$té méné bychom dovedli v ného véfit. - Receno formuli: deus
qualem Paulus creavit, dei negatio. - NaboZenstvi, které se, jako
kiestanstvi, nedotyka v zadném bodé skutecnosti, které ihned pada,
jakmile skute¢nost dojde ijen v jediném bodé prava, musi po pravu
byt na smrt nepfitelem ,moudrosti svétské”, to jest védé, - schvali

24 Btih, jakého Pavel stvofil, tot popfeni boha. Pozn. red.
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vsechny prostfedky, jimiz mtize byt otrdvena, pomluvena, ve spat-
nou povést uvedena kazen ducha, ryzost a piisnost ve vécech své-
domi ducha, vznesena chladnost a svoboda ducha. , Vira” v podobé
imperativu, tot veto proti védé - in praxi lez za kazdou cenu... Pavel
pochopil, ze 1zi - ze ,viry” bylo tfeba; cirkev zase pozdéji pochopila
Pavla. - Onen , bth”, jejz si Pavel vynalezl, biih, jenz ,vnive¢ obra-
ci” ,moudrost svétskou” (v uz$im smyslu obé veliké odptrkyné
veskeré povéry, filologii a medicinu), tot ve skute¢nosti jen tolik, Ze
Pavel sdm se rezolutné rozhodl k tomu: zvat svou vlastni vili ,,bo-
hem®, térou, to je arcizidovské. Pavel chce vnive¢ obrétit ,moudrost
svétskou”: jeho neprateli jsou dobfi filologové alékafi alexandrin-
ského 8koleni, - proti nim zvedl valku. Opravdu, ¢lovék neni filolo-
gem a lékatem, aby nebyl spolu také Antikristem. Kdo je filolog, vidi
totiz za ,svaté knihy”, kdo je 1ékaft, vidi za fyziologickou seslost ty-
pického kfestana. Lékar fekne ,nevylécitelné”, filolog fekne ,pod-
vod”...

48.

- Rozumél viibec nékdo slavné historii, ktera stoji na poc¢atku bib-
le, - jak pekelnou hrtizu mél bth z védy?... Nikdo ji nerozumél. Tato
kniha knézska, par excellence, po¢iné se, po pravu, velikou vnitfni
potizi knézovou: on ma jen jediné veliké nebezpeci, tudiz ma ,bth”
jen jediné veliké nebezpeci. -

Stary btih, zcela ,duch”, zcela veleknéz, dokonalost sama, pro-
chazi se ve své zahradé: jenze se nudi. Proti nudé i bozi marné boju-
jil. Co ucini? Vynajde ¢lovéka, - ¢lovék je zabavny... Lec¢ ejhle,
i clovék se nudi. Slitovani boZi nad jedinou bédou, kterou maji
vSechny raje, nezna mezi: stvotil vbrzku jesté jind zvifata. Proni chy-
ba, jiz se bih dopustil: ¢clovék neshledal zvifata zdbavnymi, - pano-
val jim, nechtél ani byt ,zvifetem”, - Tudiz stvofil blth Zenu.
A vskutku, dlouhé chvili byl nyni konec - ale také jesté jinym vé-
cem! Zena byla drahd chyba, jiz se bith dopustil. - ,Zena je svou
podstatou had, Heva” - to vi kazdy knéz; ,,od Zeny pochazi kaZdé

52



nestésti ve svété” - to vi rovnéz kazdy knéz. , Tudiz pochéazi od ni
také véda”... Teprve Zenou se naudil ¢lovék okouseti ze stromu po-
znani. - Co se stalo? Na starého boha padla pekelna hréiza. Clovék
sam se stal jeho nejvétsi chybou, biih si stvofil rivala, véda ¢ini boho-
rovnym, - je konec knézim a bohtim, stane-li se ¢lovék védeckym! -
Morilka: véda je vtéleni vseho zakdzaného, - jediné ona je zakazana.
Véda je proni hiich, zarodek vseho htichu, dédicny hiich. Jen toto je
mordlka. - ,,Nemds poznati”: - ostatni z toho plyne. - Pekelnd hriiza
nezabrénila bohu, aby nebyl chytrym. Jak se brdnit védé? to se mu
na dlouho stalo hlavnim problémem. Odpovéd: pry¢ zréje s ¢lo-
vékem! Stésti, zahalka ptivadi k mysleni, - viechny myslenky jsou
$patné myslenky... Clovék nemd myslit. - A ,vtéleny knéz” vynalé-
z& bidu, smrt, nebezpeci Zivota v téhotenstvi, strazeti véeho druhu,
stafi, lopotu, pfedevsim nemoc, - vesmés prostredky v boji s védou!
Bida nedovoluje ¢lovéku, aby myslil... A pfesto! hriiza! Dilo poznani
se vypina do vyse, ztékajic nebesa, chystajic soumrak bohtim, - co
pocit! - Stary bith vynaléza vilku, rozdéli narody, ucini, aby se lidé
navzdjem nicili (- knézi vzdycky pottebovali valky...). Valka - mi-
mo jiné veliky kazimir védy! - Neuvéfitelné! Poznani, emancipace od
knéze, ptibyva i na vzdory valkdm. - I vzejde starému bohu posledni
rozhodnuti: ,¢lovék se stal védeckym - nic naplat, musime ho uto-
pit!”...

49.

- Bylo mi porozuméno. Zacétek bible obsahuje celou psychologii
knéze. - Knéz znd jen jedno veliké nebezpeci: to je véda, - zdravé
pomérti, - je tfeba miti ¢asu, miti ducha nazbyt, aby doslo k ,po-
znani”... ,TudizZ je tfeba ucinit ¢lovéka nestastnym®, to byla vzdyc-
ky logika knézi. Lze jiz uhodnout, co se tim teprve dostalo, podle
této logiky, na svét: - ,hrich”... Pojem viny a trestu, cely ,mravni
fad svéta” byl vynalezen proti védé - proti tomu, aby se ¢lovék ne-
odpoutal od knéze... Clovék nemd hledét ven, ma hledéti do sebe;
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nemd vidét chytie a opatrné, jako nékdo, kdo se uci, do véci, nema
viibec vidét: ma trpét... A ma trpéti tak, aby vzdy potfeboval kné-
ze. - Pry¢ s 1ékafi! Spasitele je tfeba. - Pojem viny a trestu, v to ¢itaje
uceni o ,milosti”, o,vykoupeni”, o ,odpusténi” - [Zi skrz naskrz
a beze vsi psychologické reality - jsou vynalezeny, aby zni¢ily lidsky
smysl pro priciny: jsou atentadtem na pojem pficiny a tcinku! - A nikoli
atentat pésti, noZem, s poctivosti v nendvisti i lasce! Nybrz z nejzba-
bélejsich, nejlstivéjsich, nejnizsich instinkth! KnéZsky atentét! PriZiv-
nicky atentat! Vampyrstvi bledych podzemnich upird!... Nejsou-li jiz
pfirozené nasledky néjakého ¢inu , pfirozenymi”, nybrz mysli-li se,
Ze jsou zplisobeny pojmovymi strasidly povéry, ,bohem”, , duchy”,
,dusemi”, Ze jsou pouze ,moralnimi” duasledky, Ze jsou odménou,
trestem, pokynem, vychovnym prostfedkem, pak je znicen predpo-
klad poznani, - pak byl na lidstvu spdchan nejvétsi zlocin. - Htich, jesté
jednou to fikdm, tato forma lidského sebeprznéni par excellence, je
vynalezen, aby znemozZnil védu, kulturu, kazdé povyseni a po-
vznesenost ¢lovéka; knéz panuje vynalezem hiichu.

50.

oA

- Neodpustim si na tomto misté psychologii ,viry” ,véficich”,
a to ve prospéch, jakoz se slusi, pravé ,véficich”. Neni-li jesté dnes
nedostatek takovych, ktefi nevédi, do jaké miry je neslusné, byt ,vé-
ficim” - ¢ili pfiznak dekadence, zlomené vile k zivotu, - zitra jiz to
védét budou. Mtj hlas dosdhne i nedoslychavych. - Zda se, ne-
preslechl-li jsem se arci, Ze je mezi kfestany jakési kritérium pravdy,
jez se nazyva ,dukazem sily”. ,Vira ddva blaZenstvi: tudiZ je prav-
diva”. - Dalo by se tu pfedev$im namitnouti, Ze pravé to, Ze vira
déava blazenstvi, neni dokdzano, nybrz jen slibeno: blazenstvi vazdno
na podminku ,viry”, - ¢lovék md dojit blaZenstvi, protoZe véfi... Ale
Ze skute¢né nastane, co knéz slibuje véficimu pro onen svét, nepii-
stupny jakékoli kontrole, ¢im to by se dalo dokazat? - Domnély
»diikaz sily” je tedy v podstaté zase jen vira, Ze se dostavi tcinek,
ktery si od viry slibujeme. Re¢eno formuli: ,vém, Ze vira dava bla-
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Zenstvi; - tudiz je pravdiva”. Ale tim jsme jiz u konce. Toto ,tudiz”,
tot absurdnost sama kritériem pravdy. - Ale dejme tomu, sjistou
povolnosti, Ze je dokazano, ze vira dava blazenstvi (- Ze to neni jen
prani, nent jen slibeno trochu podezielymi tsty knézovymi): bylo by
kdy blazenstvi - odbornéji feceno, rozkos diitkazem pravdy? Tak na-
prosto jim neni, Ze mluvi-li pocity rozkose do otazky ,co je prav-
da?”, podava to téméf protidikaz, rozhodné vsak to budi nejvyssi
podezfeni proti ,pravdé”. Dtkaz ,rozkose” je ditkazem pro ,roz-
ko$”, - nic vic; odkud u vSech vsudy by bylo jisto, Ze by zrovna
pravdivé soudy phsobily vice radosti nezli nepravdivé, a Ze by podle
jakési prestabilizované harmonie, nutné piivodily piffjemné poci-
ty? - ZkuSenost vsech piisnych, vSech hluboce zaloZenych duchii
uci, ze je tomu naopak. Kazdou pid’ pravdy musil ¢lovék sim na sobé
vydobyt, musil za to vydati v8anc vSechno, na ¢em jinak lpi srdce,
nase laska, nase dtavéra v Zivot. Je k tomu tieba velikosti duse: sluz-
ba pravdé je sluzba nejtvrdsi. - Copak znamend, byt poctivym ve
vécech ducha? Byt pfisnym na vlastni srdce, pohrdat ,krasnymi
city”, délat si svédomi z kazdého Ano a Ne! - - - Vira dava blaZzen-
stvi: tudiz 1ze...

51.

Ze vira za jistych okolnosti ddva blaZenstvi, Ze blazenstvi jesté
nedéld z utkvélé myslenky pravdivou myslenku, Ze vira hory nepte-
nasi, Ze je v8ak nandsi, kde jich neni: letma obchtzka blizincem o tom
pouci s dostatek. Nepouci ovsem knéze: nebot ten popira instinktiv-
né, Ze nemoc je nemoci, blazinec blazincem. Ktestanstvi potiebuje
nemoci, asi jako helénstvi potiebuje nadbytku zdravi, - udélat ne-
mocnym, tot vlastni amysl v pozadi celé soustavy lécebnych proce-
dur cirkve. A cirkev sama - neni ji katolicky blazinec vrcholnym
idedlem? - Neni ji zemé viibec blazincem? - Nabozensky ¢lovek, jak
ho chce cirkev, je typicky dekadent; doba, kdy nabozenska krize
opanuje néktery narod, je vZdy znamenédna nervovymi epidemiemi;
,vnitini svét” nabozenského c¢lovéka se podoba k nerozeznani
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,vnitinimu  svétu” lidi predrazdénych a vycerpanych; ,nejvyssi”
stavy, které vyvésilo kiestanstvi jako hodnoty vsech hodnot nad
lidstvem, jsou epileptoidni formy, - cirkev svatofecila in maiorem
dei honorem? jen blazny nebo veliké podvodniky... Dovolil jsem si
jednou oznacit cely kfestansky trénink pokani a vykoupeni (studuje
se dnes nejlépe v Anglii) za metodicky zplozenou folie circulaire,2
ovSem Ze na pudé k tomu jiz pfipravené, to jest diikladné morbidni.
Neni nikomu dano na vili, stat se kiestanem: nelze byt na kiestan-
stvi ,obracen”, - je tfeba byt k tomu sdostatek chorym... My ostatni,
kdo méame odvahu k zdravi a také k pohrdani, jak my smime pohrdat
nabozenstvim, jez ucilo nerozumét télu! Jez se nechce zbavit povéry
o dusi! jez déla z nedostate¢né vyzivy ,zésluhu”! jez potira zdravi,
jako by potiralo neptitele, ddbla, pokuseni! jez si namlouvalo, Ze je
mozno nosit ,dokonalou du$i” v téle rovném zdechling, ajez si
k tomu pottebovalo upravit novy pojem , dokonalosti”, bledou, cho-
robnou, idioticky blouznivou bytost, takzvanou ,svatost”, - svatost,
pouha to fada priznak téla zchudlého, enervovaného, nevylécitelné
zkazeného!... Kfestanské hnuti jest jakoZto hnuti evropské predem
souhrnnym hnutim lidského braku a spodiny vseho druhu (jeZ chce
kiestanstvim dosici moci). Nevyjadiuje Gpadek urcité rasy, je to
shluk dekaden¢nich forem, které se odevsad k sobé tlac¢i a hledaji.
Co umoznilo kfestanstvi, neni, jak se mysli, korupce vlastniho staro-
véku, vzneSeného starovéku: nelze ani dosti tvrdé odporovat ucené-
mu idiotstvi, které jesté dnes néco takového tvrdi. - V dobé, kdy se
pokfestily choré, zkazené ¢andalské vrstvy v celém impériu, byl tu
pravé protichiidny typ, vzneSenost, ve své nejkrasnéjsi a nejzralejsi
podobé. Veliky pocet opanoval pole; demokratismus kfestanskych
instinkt( zvitézil... Kfestanstvi nebylo ,narodni” nebylo podminéno
rasou, - obracelo se na vydédénce Zzivota vSeho druhu, mélo své
spojence vSude. Kiestanstvi ma na dné zdkefnou mstivost nemoc-
nych, instinkt namiteny proti zdravym, proti zdravi. VSechno zdafilé,

25 K vétsi slave bozi. Pozn. red.
26 St¥idavé, cyklickeé silenstvi. Pozn. red.
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hrdé, svévolné, pfedevsim krasa boli je do usi a do o¢i. Jesté jednou
pfipomindm neocenitelné slovo Pavlovo: ,Coz jest u svéta mdlé, coz
blaznivého jest u svéta, neurozené usvéta aza nic poloZené, vyvolil
btth”: to byla formule, in hoc signo> zvitézila dekadence. - Biih na
kfiZi - nerozuméji lidé stale jesté straslivé zaludnosti tohoto symbo-
lu? - V8echno co trpi, véechno co visi na kfizi, je boZské... My vsichni
visime na kfizi, tudiZ my jsme boZzsti... My jediné jsme boZzsti...
Ktestanstvi bylo vitézstvim, vznesenéjsi smysleni na ném ztroskota-
lo, - kitestanstvi bylo dosud nejvétsim nestéstim lidstva.

52,

Ktestanstvi potird také veskerou zdaftilost ducha, - hodi se mu jen
chory rozum co rozum kiestansky, strani vSéemu idiotickému, vyna-
81 klatbu na ,, ducha”, na pychu zdravého ducha. Protoze choroba
patfi k podstaté kiestanstvi, musi byt i typicky ktestansky stav, ,vi-
ra”, formou choroby, musi cirkev odmitnouti véechny pfimé, pocti-
vé, védecké cesty k poznani, jakozto cesty zakdzané. Uz pochybnost
je hiich... Naprosty nedostatek psychologické ¢istotnosti u knéze -
prozrazujici se pohledem - je ndsledkem dekadence, - je tfeba pozo-
rovati hysterické Zenstiny, z druhé strany rachitické déti se zietelem
na to, jak pravidelné je vyrazem dekadence instinktivni falesnost,
zaliba v lhani, aby se lhalo, neschopnost pfimych pohledt a kroki.
,Vira” znamena nechtit védét, co je pravda. Pietista, knéz obojiho
pohlavi, je faleSny, protozZe je chory: jeho instinkt Zddd, aby se pravda
v Zddném bodé nedomohla prava. ,,Co ¢ini chorym, je dobré; co po-
chézi z plnosti, z nadbytku, z moci, je zIé”: tak citi vétici. Predurcenost
ke IZi - z toho uhodnu kazdého predurceného teologa. - Jinym zna-
kem teologa je jeho neschopnost k filologii. Filologii tu mé byti rozumé-
no, ve smyslu velmi obecném, umeéni dobfe ¢isti, - umét vycisti fakta,
aniz je zfalSujeme interpretaci, aniz ztratime touhou po pochopeni

27 V tomto znameni. Pozn. red.
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opatrnost, trpélivost, jemnost. Filologie jakoZto efexis? v interpretaci:
at uz jde o knihy, o novinky denniho tisku, o osudy nebo fakta po-
vétrnostni, - ani nemluvé o ,spase duse”... Zptlisob, jak vyklada
teolog, jedno zda v Berliné ¢i v Rim&, z vy3siho osvétleni Zalmii Da-
vidovych ,slovo pisma“, nebo néco co prozil, na priklad vitézstvi
vojska své vlasti, je vzdycky tak smély, ze se filolog z toho chyta
stropu. A co si teprve poc¢ne, kdyZ si pietisté ajiné Svabské kravy
upravuji ubohou vsednost a zatuchlost svého Zivota ,prstem bo-
zim” v zazrak ,milosti”, , prozfetelnosti”, ,spasnych zkuSenosti”!
Nejskromnéjsi vynalozeni ducha, abych nefekl slusnosti, musilo by
prece tyto interprety pfivésti k tomu, aby se presvédcili, jak napros-
to détinské a nediistojné je takové zneuzivani bozské pohotovosti.
Pti sebemensi mife zboZnosti v téle mél by nam byt bih, jenz vyléci
v pravy c¢as rymu, nebo jenZ nam da vstoupiti do vozu v okamziku,
kdy se strhne veliky dést, bohem tak absurdnim, Ze by bylo tfeba ho
zrudit, i kdyby existoval. Bih sluZebnikem, listonoSem, pranostika-
fem, - v podstaté slovo pro nejhloupéjsi druh vSech ndhod... ,Bozska
prozietelnost”, jak v ni jesté dnes véfi pfiblizné kazdy treti clovék ve
,vzdélaném Némecku”, byla by namitkou proti bohu, nad niz by
nebylo ani mozno vymyslit silnéj$i. A na kazdy péad je namitkou proti
Némctm!...

53.

- Ze mucednici néco dokazuji pro pravdivost n&jaké véci, v tom je
tak malo pravdy, Ze bych popiral, Ze kdy jaky mucednik mél néco
spole¢ného s pravdou. Ténem, jimZz mucednik hazi svétu na hlavu,
co povazuje za pravdu, projevuje se uz tak nizky stupen intelektudl-
ni poctivosti, takova tupost v otazce ,pravdy”, zZe neni nikdy tfeba
mucednika vyvracet. Pravda neni nic, co by jeden mél a jiny nemél:
tak mohou o pravdé smyslet leda sedlaci nebo apostolové sedlaki:
jako Luther. Mtizeme byt jisti, Ze ve vécech ducha stale vzrasta pod-

28 Zastaveni; fad; téz podnét, dtvod. Pozn. red.
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le stupné svédomitosti skromnost, uskromnéni v tomto bodé. Vyznati
se v patero vécech a odmitnouti jemnou rukou, ze kromé toho néco
vime... ,Pravda”, jak slovu rozumi kazdy prorok, kazdy sektat,
kazdy volnomyslenkaft, kazdy socialista, kazdy cirkevnik, je doko-
naly diikaz, Ze se jesté ani nezapocalo s onou kazni ducha a sebe-
premahanim, jichz je tfeba k nalezeni néjaké malé, sebe mensi prav-
dy. - Mucednické smrti byly, mimochodem feceno, velikym nestés-
tim v déjinach: svddély... Zavér vsech idiotd, v to ¢itaje zenu a lid, Ze
néco jest na véci, za kterou nékdo jde na smrt (nebo jez dokonce jako
prvotni kiestanstvi, vyvolava epidemickou touhu po smrti), - tento
zavér se stal nevyslovnou brzdou zkoumani, duchu zkouméni
a opatrnosti... Mucednici skodili pravdé... I dnes jesté staci jen kru-
tost pronasledovani, aby dala sektafstvi o sobé sebelhostejnéjsimu
ctihodné jméno. - JakZe? Méni to néco na hodnoté néjaké véci, ze
nékdo za ni polozi zivot? - Omyl, jenz se stane ctihodnym, jest
omyl, jenZ md o sviidné kouzlo vic: myslite, Ze bychom vam dali, vy
pani teologové, piileZitost, délat mucedniky své 1zi? - Lze vyvratit
véc tim, Ze ji dame uctivé kledu, - taktéz lze vyvratiti teology...
Pravé to byla svétodéjna hloupost vsech pronasledovatelti, Ze dodali
véci protivnikt zdani ctihodnosti, - Ze ji dali darem fascinaci mu-
ednictvi... Zena jesté dnes lezi na kolenou pted omylem, protoze ji
tekli, Ze nékdo za néj zemftel na kiizi. CoZpak kiZ je arqument? - Lec
o tom vSem pronesl jeden jediny slovo, jehoz by bylo byvalo zapo-
tfebi od tisict let, - Zarathustra.

Znameni krvavé psali na cestu, kterou kraceli, a jejich posetilost
kazala, ze krvi se dokazuje pravda.

Krev je v8ak pravdy nejhorsim svédkem; krvi se otravi téz nej-
¢istsi uceni a zvrhne se v blud a nenavist srdci.

A jde-li kdo ohném za své ucenti, - co tim dokaze! Zadoucn&jsi je
véru, aby z vlastniho Zaru vlastni u¢eni vzchéazelo!
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54.

Nedejme se zmasti: velici duchové jsou skeptici. Zarathustra je
skeptik. Sila, svoboda ze sily aznadbytku sily ducha se dokazuje
skepsi. Lidé pevného presvédéeni nepadaji viitbec na vahu, jde-li
zésadné o hodnotu anehodnotu. Piesvédceni jsou Zalare. Nevidi
dost do dali, nevidi pod sebe: ale aby kdo smél mluvit do hodnoty
a nehodnoty, musi vidét pét set presvédceni pod sebou, - vidét za
sebou... Duch, jenZ chce néco velikého, jenz i prostfedky k tomu
chce, je nutné skeptikem. Byt svoboden od presvédcéeni vseho dru-
hu, moci svobodné hledét, to patii ksile... Velika vasen, zaklad
amoc jeho byti, jesté osvicenéjsi, jesté despotictéjsi nezli je takovy
duch sdm, zabira cely jeho intelekt; zbavuje ho skrupuli; dodavd mu
odvahy dokonce k nesvatym prostfedktim; dopfdvd mu za jistych
okolnosti pfesvédcéeni. Presvédceni prostiedkem: mnohého 1ze dosici
jen pomoci néjakého presvédceni. Velika vasen potiebuje, spottebuje
presvédceni, nepodrobuje se jim, - je si védoma své suverenity. -
Naopak: potfeba viry, nééeho nepodminéného, jde-li o Ano a Ne,
carlylismus, bude-li mi prominuto toto slovo, je pottebou slabosti.
Clovek viry, , véfici” véeho druhu je nutné ¢lovék zavisly, - takovy,
jenz nemtize sebe dosadit za tcel, jenz viilbec nemtiize sdm ze sebe
ucely vytycit. , Véfici” nepatfi sobé, miize byt jen prostfedkem, musi
byt spotiebovin, potfebuje nékoho, kdo ho spotfebuje. Jeho instinkt
vzdava nejvétsi poctu mordlce odosobnéni: kni ho pfemlouva
vSechno, jeho chytrost, jeho zkuSenost, jeho marnivost. Vira vseho
druhu je sama vyrazem odosobnéni, sebeodcizeni... Uvazime-li, jak
nezbytny je vétsiné lidi regulativ, ktery je zvenci vaze a zpeviiuje,
jak je natlak, otroctvi ve vy$$im smyslu, jedinou a posledni podmin-
kou za které prospiva clovék slabsi vile, zvlasté pak Zena: pak po-

rozumime také presvédceni, ,vife”. Clovék s presvédéenim ma
v ném svou patef. Nevidét mnoho véci, nebyt v zadném bodé neza-

2 Tomas Carlyle (1795-1881) slavny anglicky spisovatel. Pozn. red.
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ujat, byt skrz naskrz stranikem, mit pfisnou a nutnou optiku vsech
hodnot - toto jediné ptisobi, Ze takovy druh ¢lovéka vibec trva. Ale
tim je protikladem, antagonistou véeho pravdivého, - pravdy... Véfi-
cimu neni dano na vili, aby viitbec mél svédomi pro otazku , prav-
da” a ,nepravda”: byt na tomto misté poctivym, bylo by ihned jeho
zahubou. Patologickd podminénost jeho optiky déla z presvéd-
¢eného clovéka fanatika - Savonarola, Luther, Rousseau, Robespier-
re, Saint-Simon -, typ protichtidny duchu silnému, osvobodivsimu se.
Ale veliky postoj téchto chorych duchd, téchto epileptikt pojmu, pi-
sobi na veliké davy, - fanatikové jsou pitoreskni, lidstvo rad¢ji vidi
gesta, nez aby slyselo diivody.

55.

O krok dale v psychologii pfesvédceni, ,viry”. Davno jiz jsem
neprateli nezli 171 (,Lidské, ptili§ lidské” I. aforismus 54 a 483). Ten-
tokrat hodlam dat rozhodujici otdzku: je viibec protiklad mezi 17i
a presvédcenim? - V8echen svét tomu véfi; ale cemu nevéfi vsechen
svét! - Kazdé presvédéeni md své déjiny, své pripravné formy, své
pokusy aomyly: stivdi se presvédéenim, kdyz jim dlouho nebylo,
kdyz jim jesté déle sotva bylo. Jakze? Nemohla by byt mezi témito
embryonalnimi formami pfesvédceni také lez? - Nékdy je tfeba jen
vymeény osob: v synu se stdvd presvédéenim, co v otci jesté bylo
1zi. - Nazyvam 1zi: nechtit néco vidét, co vidime, nechtit néco tak
vidét, jak to vidime: nepada na véhu, dojde-li ke 1zi pied svédky
nebo beze svédkil. Nejobycejnéjsi lez je ta, jiz clovék obelhdva sama
sebe; obelhavat jiné je pomérné vyjimecny piipad. - Nuze, nechtit
vidét, co vidime, nechtit vidét tak, jak to vidime, tot témér prvni
podminka pro vSechny, kdo jsou straniky, vjakémkoli smyslu: ¢lo-
vék stranicky se nezbytné stava lhafem. Némecké déjepisectvi na
piiklad je presvédéeno, ze Rim znamenal despocii, ze Germani vnes-
li do svéta ducha svobody: jaky je rozdil mezi timto presvédéenim
alzi? Smime se jesté divit, maji-li, zinstinktu, vSechny strany,
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i némecti historikové, velika slova moralky v tstech, - Ze se moralka
témeér udrZuje tim, Ze ji stranik véeho druhu potfebuje kazdou chvi-
1i? -, Tot nase presvédcéeni: vyznavame je pred celym svétem, Zijeme
a umirame za n¢, - respekt ke véemu, co ma presvédceni!” - Podob-
né véci jsem slysel dokonce z Gst antisemit. Naopak, panové! Anti-
semita se tim naprosto nestane slusnéjsim, Ze 1ze ze zésady... Knézi,
kteii jsou v takovych vécech jemnéjsi a velmi dobfe chapou namit-
ku, jez tkvi v pojmu presvédceni, to jest v pojmu zdsadni, ponévadz
ucelné prolhanosti, pfevzali od Zida tu chytrost, Ze vsunuli na tomto
misté pojem ,boha”, ,vtle bozi”, ,zjeveni boziho”. Také Kant se
bral svym kategorickym imperativem stejnou cestou: v tom se jeho
rozum stal praktickym. - Jsou otazky, kde ¢lovéku nepfislusi rozho-
dovat o pravdé a nepravdé; vSechny nejvyssi otdzky, vSechny nej-
vys8i hodnotni problémy jsou mimo lidsky rozum... Pochopit hra-
nice rozumu, - to teprve je vpravde filozofie... K ¢emu dal bih ¢lo-
véku zjeveni? Byl by bith u¢inil néco zbyte¢ného? Clovek nemiize
sdm od sebe védét, co je dobré a zlé, proto jej bith naucil své vali...
Morélka: knéz nelZe, - neni otazky ,pravda” ¢i ,nepravda” v tako-
vych vécech, o nichZ mluvi knéZi; tyto véci ani nedovoluji lhat. Ne-
bot aby se dalo lhat, musili bychom umét rozhodnout, co zde je
pravda. Ale toho pravé ¢lovék neumi; knézi je to déno jen co troubeli
bozimu. - Takovyto knéZzsky sylogismus naprosto neni jen Zidovsky
a ktestansky; pravo na lez a chytrost ,zjeveni” pifinalezi knézskému
typu, knézim dekadenénim stejné jako knézim pohanskym (- poha-
ny jsou vsichni, kdoz Zivotu piisvédéuji, jimz ,btth” je slovem pro
veliké Ano vSem vécem). - ,Zakon”, ,vlle bozi”, ,svatad kniha”,
»inspirace” - vesmés slova pro podminky, za kterych knéz dochazi
moci, jimiZ svou moc udrzuje, - tyto pojmy najdeme v zdkladech
vsech knézskych organizaci, vSech knézskych nebo filozoficko-
knézskych vladnich atvart. ,Posvatna lez” - spole¢nd Konfuciovi,
zakoniku Manuovu, Mohamedovi, kfestanské cirkvi-: nechybi
u Platona. ,Pravda je tu”: to znamena, kde se to jen ozve, knez IZe...
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56.

- Ptijde kone¢né na to, za jakym iicelem se 1ze. Ze v kitestanstvi
chybi ,posvéatné” ucely, tot moje ndmitka proti jeho prostfedkiam.
Jen Spatné Gcely: otravit, potupit, popfit Zivot, pohrdat télem, zneu-
cténi a sebezprznéni ¢lovéka pojmem hiichu, - tudiz jsou ijeho pro-
sttedky $patné. - Ctu s opa¢nym pocitem zakonik Manuiiv, dilo ne-
vyrovnatelné duchovosti a pfevahy; bylo by hiichem proti duchu
ijen je jmenovat jednim dechem s bibli. Uhodneme ihned: ma sku-
tecnou filozofii za sebou, v sobé, nikoli pouze pachnouci judain
z rabinismu a povéry, - dava i nejzhyckanéjsimu psychologovi, do
¢eho by kousl. Abychom nezapomnéli hlavni véci, zakladniho rozdilu
od kazdé bible: vznesené stavy, filozofové a bojovnici drzi timto za-
konikem svou ruku nad davem; vSude vznesené hodnoty, cit doko-
nalosti, pfisvédcovani zivotu, triumfujici blazenost nad sebou i nad
zivotem, - slunce spoc¢iva na celé knize. - VSechny véci, na nichz
kiestanstvi vybiji svou nevyzpytatelnou sprostotu, na piiklad plo-
zeni, Zzena, manzelstvi, projednavaji se tu vazné, s tctou, slaskou
a davérou. Jak se vlastné muize dat détem a zenam do rukou kniha,
ktera obsahuje ono bidackeé slovo: , pro kurevnictvi ma jeden kazdy
svou zenu, ajedna kazda svého vlastniho muze... je 1épe Zeniti se
nez horoucnost snaseti“? A smi kdo byt kiestanem, pokud je vznik
¢lovéka pokiestanstén, to jest pospinén pojmem neposkvrnéného
poceti? Nezndm knihy, vniZz by se fikalo Zené tolik néznych
a dobrotivych véci, jako v zakoniku Manuové; tito staii Sedivci
a svétci maji zplisob zdvofilosti k Zenam, jenz snad neni pfedstiZen.
,Usta zeny” - pravi se tu jednou, - ,fadra divky, modlitba ditéte,
kouf obéti jsou vzdy ¢isté.” Jiné misto: ,neni viibec nic ¢iststho nad
svétlo slunce, stin kravy, nad vzduch, vodu, oheti a nad divéi dech.”
A jesté na konec jedno misto - snad také posvatna lez -: , vSechny
otvory téla nad pupkem jsou ¢isté, viechny pod nim jsou necisté. Jen
u divky je cisto télo celé.”

63



57.

Pristihneme in flagranti nesvatost kiestanskych prostfedki, zmé-
fime-li jednou krestansky ticel tc¢elem zdkoniku Manuova, - postavi-
me-li tento nejvétsi protiklad uceltt do prudkého svétla. Nebude
kritikovi kfestanstvi uSetfeno, aby neuvedl kiestanstvi v opovrzeni. -
Takovy zakonik, jako Manutv, vznikd jako kazdy dobry zakonik:
shrnuje zkuSenost, chytrost aexperimentalni moralku dlouhych
staleti, uzavira, netvori uz. Pfedpokladem kodifikace jeho druhu je
poznéni, Ze prostfedky, jimiz se zjedndva autorita pravdé pomalu
a ndkladné ziskané, jsou naprosto odlisné od téch, jimiz by se doka-
zovala. Zakonik nikdy nevypravuje o uzitku, dvodech, kazuistice
v predhistorii néjakého zakona: pravé tim by pozbyl imperativniho
téonu, pozbyl by onoho ,musis”, pfedpokladu toho, aby se poslou-
chalo. Problém tkvi pfesné v tom. - V jistém bodé vyvoje urcitého
naroda prohlasi jeho vrstva nejosvicenéjsi, to jest vrstva nejdal zpét
i ven vyhlédajici, Ze jest uzavifena zkusenost, podle niz se ma zit - to
jest podle niz se viibec miiZe zit. Jejim cilem jest, aby dostala pod
stfechu sklizefi co mozna bohatou a aplnou z dob experimentu a zlé
zkugenosti. Cemu tudiz ted’ jest pfedev§im zabraniti, tot dalsf jeste
experimentovani, trvani plynulého stavu hodnot, zkoumani, volba,
kritizovani hodnot in infinitum.30 Proti tomu je stavéna dvojit4 hraz:
predné zjeveni, to jest tvrzeni, Ze rozum onéch zakont neni lidského
pavodu, Ze nebyl pomalu a s chybami hledan a nalezen, nybrz, jsa
bozského ptvodu, Ze byl pouze sdélen, cely, dokonaly, bez dé&jin,
darem, zdzrakem... Za druhé pak tradice, to jest tvrzeni, Ze zdkon
trval jiz od pradédvna, Ze je nepietni, Ze je zlo¢inem na piedcich, brat
jej v pochybnost. Autorita zakona jest odiivodnéna tezemi: btih jej
dal, ptedkové jej Zili. - Vyssi diivod takovéto procedury spociva
v umyslu, aby védomi bylo krok za krokem zatla¢eno od Zivota,
jenz byl uznan spravnym (to jest, jenz byl dokdzin nesmirnou a ostte
prosivanou zkuSenosti): takZe se dosdhne dokonalého automatismu

30 Do nekonec¢na. Pozn.red.
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instinktu, - pfedpokladu to jakéhokoli mistrovstvi, jakékoli dokona-
losti v uméni zivota. Vytyc¢it zakonik po zptisobu Manuové zname-
na priznat napfisté ur¢itému narodu narok, aby se stal mistrem, aby
se stal dokonalym, - aby nejvy$si uméni zivota bylo jeho ambici.
K tomu musi byt uveden v nevédomi: tot Gcel kazdé posvatné 1zi. - Po-
radi kast, nejvyssi, dominujici zakon je pouze sankci prirodniho poradi,
ptirodni zakonitosti prvého fddu, nad niz nema moci zadna libovt-
le, zZddna , moderni idea”. V kazdé zdravé spole¢nosti se rozestupuyji,
navzdjem se podminujice, tfi fyziologicky rtzné gravitujici typy,
z nichZ kazdy ma svou vlastni hygienu, svou vlastni #i8i prace, sv{j
vlastni zptisob citu dokonalosti a mistrovstvi. P¥iroda, nikoli Manu,
oddéluje od lidi prevazné duchovych, i od lidi silnych pfevazné sva-
ly a temperamentem, lidi tfeti, ktefi nevynikaji v tom ani v onom,
lidi prosttedni, - tyto co veliky dav, ony co vybér. Nejvyssi kasta -
fikam jim nejvzdcnéjsi - ma pro svou dokonalost také vysady nej-
vzacnéjsich: k tomu patfi pfedstavovat na zemi $tésti, krasu, dobro-
tivost. Jen nejduchovéjsi lidé maji dovolenu krasu, krasno viibec: jen
unich dobrotivost neni slabosti. Pulchrum est paucorum homi-
num:! dobro je vysada. Le¢ nic jim nemtze byti tak odepteno, jako
osklivé zplisoby nebo pesimisticky pohled, oko, které zosklivuje, -
nebo dokonce rozhoi¢eni nad tim, jak thrnem vypada svét. Rozhot-
¢eni je vysada ¢andal®; pesimismus taktéz. ,Svét je dokonaly - tak di
instinkt nejduchovéjsich, instinkt p¥isvéd¢ujici -: nedokonalost, véci
vseho druhu pod nami, distance, patos distance, i ¢andala3? patfi jesté
k této dokonalosti.” Lidé nejduchovéjsi nalézaji tim, Ze jsou nejsilnéj-
Simi, své Stésti vtom, vcem by jini nasli zdhubu: v labyrintu,
v tvrdosti k sobé i k jinym, v pokusu; jejich radosti je pfemahat sebe
sama: asketismus se jim stava pfirozenosti, potfebou, instinktem.
V tézkém tkolu vidi svou vysadu; zotaveni v tom, Ze si pohravaji
bfemeny, jez jiné drti... Poznani - tot forma asketismu. - Jsou nej-

31 Krésa je véci nemnoha lidi. Pozn. red.
32 Nejnizsi kasta indicka. Pozn. red.
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tctyhodnéjsim druhem ¢lovéka: to nevylucuje, aby nebyli nejvese-
lejsi, nejroztomilejsi. Panuji, nikoli protoZe chtéji, nybrz protoze jsou;
neni jim déno na vili, aby byli druhymi. - Druzi: to jsou straZci pra-
va, pecuji o poradek a bezpecnost, to jsou vzneSeni bojovnici, tot
predevSim kril jakozto nejvyssi formule bojovnika, soudce
a udrzovatele zdkona. Druzi jsou exekutivou nejduchovéjsich, jsou
nejblizsi, co knim patfi, co snich snima vsechno, co je hrubého
v préci vladaiské, - jsou jejich druzina, jejich prava ruka, jejich nej-
lepsi Zactvo. - V tom vSem, budiz znovu feceno, neni nic libovolné-
ho, nic ,,udélaného”; co je jiné, je udélano, - pak je pfiroda zhanobe-
na a zmafena... Poradi kast, poradi diistojnosti formuluje jen nejvyssi
zakon Zzivota; odlouceni téchto tfi typtli je nutné, aby se udrzela spo-
le¢nost, aby se umoznily vyssi a nejvyssi typy, — nerovnost prav tepr-
ve je podminkou, aby viibec prava byla. - Kazdé pravo je vysadou.
V tom, jaky jest, ma kazdy také svou vysadu. Nepodceriujme vysady
prostiednich. Cim vijSe, tim vice p¥ibyva tvrdosti Zivota, - ptibyva
chladu, pfibyva odpovédnosti. Vysokd kultura je pyramida: mtize
stat jenom na Siroké zakladné, predpoklada predevsim silné
a zdravé konsolidovanou prostfednost. Remeslo, obchod, orba, véda,
vétsina umeéni, jednim slovem cely souhrn ¢innosti v povoldni snasi
se naprosto jen s prostfedni schopnosti a zddosti; néco takového by
bylo nemistné mezi vyjimkami, instinkt k tomu pfislusny by odpo-
roval jak aristokratismu, tak anarchismu. Byti uZitkem vefejnosti,
koleckem, funkci, k tomu jest urceni od ptirody: nikoli spole¢nost,
nybrz druh stésti, nad néjz pravé nejdou schopnosti nejvétsi vétsiny
lidi, déla z nich inteligentni stroje. Prostfednimu ¢lovéku je Stésti,
byt prostfednim; mistrovstvi vjediném, specidlnost pfirozenym
instinktem. Hlubsiho ducha by bylo zhola nedtstojné, aby vidél
v pouhém faktu prostfednosti uz ndmitku, Prostfednost je dokonce
predevsim nutnd, aby smély byt vyjimky: je podminkou vysoké kul-
tury. Dotyka-li se vyjimeény ¢lovék pravé prostfednich lidi jemnéj-
$imi prsty, nezli sebe a sobé rovnych, neni to pouze zdvotilost srd-
ce, - je to prosté jeho povinnost... Koho nejvice nendvidim z té dnesni
sbéfe? Sbét socialisttli, apostoly ¢andalti, kteti podkopévaji instinkt,
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radost, skromnou spokojenost délnika s drobnym Zivotem, - ktef{
ho délaji zavistivym, u¢i ho pomsté... K¥ivda nikdy neni v nerov-
nych pravech, je v ndroku na ,rovnd” préava... Co je spatné? Ale uz
jsem to fekl: vSechno, co pochdazi ze slabosti, ze zavisti, z pomsty. -
Anarchista i vyznavac Krista jsou jednoho ptivodu...

58.

Vskutkuy, je to rozdil, za jakym tcelem kdo 1Ze: udrZuje-li tim ne-
bo nici-li. Mizeme mezi kfestana a anarchistu klidné poloZit rovnitko:
jejich Gcel, jejich instinkt jde jen za ni¢enim. Dtikaz této védy je tfeba
jen vycisti z déjin: obsahuji jej s désivou zfetelnosti. Jestlize jsme
pravé poznali ndboZenské zdkonodarstvi, jehoz tcelem bylo , zvéc-
niti” nejvyssi podminku toho, aby Zivot prospival, to jest velikou or-
ganizaci spole¢nosti, - kiestanstvi naslo své posldni v tom, aby pra-
vé takové organizaci ucinilo konec, protoZe v ni Zivot prospival. Tam
mél byt uloZzen rozumovy vytézek z dlouhych dob experimentu
a nejistoty k uzitku nejvzdélenéjsi budoucnosti a sklizeii se méla
dostat pod stiechu tak velika, tak bohatd, tak Gplna, jak jen mozno:
zde byla, naopak, sklizer pfes noc otrivena... To, co stilo aere pe-
rennius,® imperium Romanum, nejvelkolepéjsi organiza¢ni forma za
obtiznych podminek, jaké dosud bylo dosaZeno, s niz srovnano je
vSechno pfedchozi, véechno potomni, tfist, bridilstvi, diletantstvi, -
oni svati anarchisté si udélali ,,zboZnost” z toho, aby znic¢ili ,svét”,
to jest imperium Romanum, aZ nezlistal kimen na kameni, - az je
mohli opanovat Germéni a jini neotesanci... Kfestan a anarchista:
oba dekadenti, oba neschopni, plisobit jinak neZ rozkladné, otravné,
nez tak, aby v8echno zakrnélo, ptlisobit jinak nez vysdvat krev, oba
zijice instinktem zavilé nendvisti ke vSéemu, co méa velikost, co ma tr-
vani, co slibuje budoucnost Zivotu... K¥estanstvi bylo upirem fim-
ského impéria, - pies noc obratilo vnive¢ nesmirny &in Rimant, jimz
byla ziskana puda veliké kultute, jez md dostatek casu.- Stale jesté
tomu neni rozumét? Imperium Romanum, jak je zndme, jak nés

3 Pevnéjsi nez zelezo. Pozn. red.
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s nim déjiny ¥imské provincie stale 1épe seznamuji, toto nejobdivu-
hodnéjsi umeélecké dilo velikého stylu, bylo pocatkem, jeho stavba
byla vypoctena, aby se dokdzala tisiciletimi, - podnes nikdy se tak
nestavélo, nikomu se ani nesnilo, stavét do té miry sub specie aeter-
nil* - Pevnost této organizace stacila vydrzet Spatné cisafe: nahodi-
lost osob nesmi rozhodovat v takovych vécech, - proni to princip
veskeré veliké architektury. Ale nestacila proti nejkoruptnéjsimu dru-
hu korupce, proti kfestanovi... Tito skryti cervi, ktefi se priplizili
v noci, mlze a dvojznac¢nosti ke vSem jednotlivetim, a vysali kazdé-
mu jednotlivci vaznost pro skutecné véci, vabec instinkt pro reality,
tato zbabeéla, femininni a slad'ounka banda odcizila krok za krokem
,duse” této nesmirné stavbé, - tyto cenné, muzné-vznesené povahy,
které vidély ve véci Rima svou vlastni véc, svou vlastni vaznost,
svou vlastni hrdost. Svatouskovské pliZeni, tajuplnost konventikla,
ponuré pojmy jako peklo, jako obét nevinného, jako unio mysticas
pitim krve, pfedevsim pomalu rozdmychany plamen pomsty, pomsty
¢andalt - to opanovalo Rim, tyz druh naboZenstvi, proti némuz
vijeho preexisten¢ni formé jiz Epikur zdvihl vélku. Ctéte Lucretia,
abyste pochopili, co Epikur potiral, nikoli pohanstvi, nybrz , kfestan-
stvi”, to jest zkdzu dusi pojmem viny, pojmem trestu a nesmr-
telnosti. - Potiral podzemni kulty, celé latentni kiestanstvi, - jiz tehdy
bylo skute¢nym vykoupenim popirat nesmrtelnost. - A Epikur by byl
zvitézil, kazdy ¢estny duch v fimské #isi byl epikurejcem: tu se objevil
Pavel... Pavel, jimz dospéla ztélesnéni a geniality ¢andalskd nena-
vist k Rimu, k ,svétu”, zid, vécny zid par excellence. Co uhodl, bylo
to, jak se da podnitit ,, pozar svéta” pomoci malého sektafského hnu-
ti kitestand, zcela mimo Zzidovstvi, jak se d4 symbolem, ,boha na
ki1zi” shrnouti vSechno, co lezi na zemi, vSechno tajné povstalecké,
celé dédictvi anarchistickych rejdti v #i8i, v nesmirnou moc. ,Spasa
pfijde od zidG”. - Kfestanstvi se stava formuli, jez by pfedstihla

34 Pod zornym thlem vé¢nosti. Pozn. red.
35 Mystické sjednoceni. Pozn. red.
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podzemni kulty vseho druhu, na piiklad Osiritiv,’e Veliké matky,
MithrGvs - a jez by je shrnulo: v tomto poznéni spociva Pavliv ge-
nius. Jeho instinkt v tom byl tak jisty, Ze vkladal pfedstavy, jimiz
fascinovala ona ¢andalska nabozenstvi, svému vynalezenému , spa-
siteli” s bezohlednym nasilnictvim na pravdé do tust, anejen do
ust - ze z ného udeélal néco, ¢emu i Mithrav knéz mohl rozumét... To
byl Pavltiv Damasek: pochopil, Ze potfebuje viry v nesmrtelnost, aby
znehodnotil , svét”, Zze pojmem ,pekla” 1ze jesté ovladnout Rim, - Ze
,onim svétem” lze zabit Zivot... Nihilista a vyznavac¢ Krista: to se
rymuje, a nejen Ze se to rymuje...

59.

Vsechna prace antického svéta nadarmo: nemam slova, abych vy-
jadfil, co citim nad né¢im tak zdrcujicim. - A vzhledem k tomu, Ze
jeho prace byla praci pfipravnou, Ze byly pravé teprve polozeny
s zulovym sebevédomim zaklady k préci na tisicileti, cely smysl an-
tického svéta nadarmo!... Na¢ Rekové? Na¢ Rimané? - Viechny
predpoklady ucené kultury, vSechny védecké metody tu jiz byly,
bylo jiz zjisténo veliké, nevyrovnatelné umeéni, jak spravné cisti -
tento pfedpoklad tradice kultury, jednoty védy; pfirodni véda byla,
ve spolku s matematikou a mechanikou, na nejlepsi cesté, - smysl pro
fakta, posledni a nejcennéjsi v8ech smysld, mél své skoly, svou stale-
tou jiz tradici! Je tomu rozumét? Vsechno podstatné bylo nalezeno,
aby bylo mozno dat se do prace: - metody, desetkrat to nutno ¥ici,
se nejdéle stavi zvyklosti alenosti. Ceho jsme dnes znovudobyli,
s nevyslovnym sebepfemahanim, - nebot vsichni madme Spatné in-
stinkty, kfestanské, néjak jesté v téle, - svobodny pohled skute¢nosti
v tvaf, opatrnd ruka, trpélivost a vaznost v nejmensich vécech, cela
poctivost poznani, - jiz tu byla! Pfed vice jiz nez dvéma tisici let!

3 staroegyptsky biih slunce, pozdéji uctivan i jako btih podsvéti. Pozn. red.
37 Staropersky bith svétla a dobra. Pozn. red.
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A, nad to, dobry, jemny takt a vkus! Nikoli drezurou mozku! Nikoli co
,némecké” vzdélani s neotesanymi zptisoby! Nybrz néco, co je télem,
gestem, instinktem, - jednim slovem realitou... Vsechno nadarmo! Ptes
noc se véechno stalo uZ jen vzpominkou! - Rekové! Rimané! Vznese-
nost instinktu, vkus, metodické badani, genius organizace a spravy,
vira, vile k budoucnosti lidstva, veliké Ano viem vécem, viditelné
v podobé Rimského impéria, viditelné viem smyslam, veliky styl
nikoli uz jen uménim, nybrz vtéleny v realitu, pravdu, Zivot... A to
vSechno ne snad pies noc zasypano pfirodni pohromou! Nikoli za-
Slapano Germany a jinymi tézkonoZci! Nybrz vnive¢ obraceno Isti-
vymi, skrytymi, neviditelnymi, nedokrevnymi upiry! Nikoli poraze-
no, - jen vyséto!... Skrytd mstivost, malichernd zavist nabyla vrchu!
Vsechno ubohé, véechno co samo sebou trpi, co je souZeno Spatnymi
city, celé ghetto dusevniho svéta rdzem na vrchu! - - Sta¢i néjakého
kiestanského agitatora, na pfiklad svatého Augustina, abychom
pochopili, abychom ¢ichali, jak necisti chlapici se tim dostali na vrch.
Venkoncem bychom se klamali, kdybychom pfedpokladali u viidcti
kiestanského hnuti jakykoli nedostatek rozumu: - 6, jsou chytii,
chytii az do svatosti, ti pani cirkevni otcové! Ceho se jim nedostava,
je néco zcela jiného. Pfiroda je zanedbala, - zapomnéla jim dat
skromné véno ¢estnych, slusnych, cistotnych instinktt... Mezi ndmi,
ani to nejsou muzi... Pohrdé-li islam kfestanstvim, mé na to tisiceré
préavo: islam predpoklada muZe...

60.

Kfestanstvi néds pfipravilo o sklizefi antické kultury, pfipravilo
nas pozdé&ji zas o sklizen kultury isldmu. Zazraény kulturni svét
maurského Spanélska, ndm v podstaté spiiznénéjsi, vic k nasi mys-
li a k nasemu vkusu promlouvajici nezli Rim a Recko, byl uslapdn
(- nefikam, jakyma nohama -), pro¢? Protoze dékoval za svij
vznik vzneSenym, muznym instinkttm, protoze pfisvédcoval Zivo-
tu ijesté vzacnymi arafinovanymi skvosty maurského Zivota!...
K¥izaci pozdéji potirali néco, pfed ¢im by jim 1épe bylo sluselo kles-
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nouti v prach, - kulturu, proti niz by si mohlo pfipadat i nase deva-
tenacté stoleti velmi chudym, velmi , pozdnim”. - Ovsem, chtéli
kofistit: Orient byl bohaty... Bud'me pfece nezaujati! Kfizové vypra-
vy - vy88i piratstvi, nic vic! Némecka $lechta, v podstaté Slechta vi-
kingska, byla tim ve svém Zzivlu: cirkev védéla az pfili§ dobre, jak
chytit némeckou Slechtu... Némecka Slechta, vzdy ,,évycafi” cirkve,
vzdy ve sluzbach vsech Spatnych instinktt cirkve, - ale dobre place-
na... Ze cirkev provedla svoji zavile nenavistnou valku proti viemu
vzneSenému na zemi pravé s pomoci némeckych mect, némecké
krve aodvahy! Jest na tomto misté mnoZzstvi bolestnych otézek.
Némecka $lechta téméi chybi v déjindch vyssi kultury: uhodneme,
pro¢... Kiestanstvi, alkohol - oba wveliké prostfedky korupce...
Vlastné by nemélo ovsem byt volby mezi isldmem a kfestanstvim,
jako by ji nemélo byt mezi Arabem a Zidem. Rozhodnuti je dano:
nikomu neni déno na vuli, aby zde jesté volil. Bud' ¢lovék jest ¢anda-
lou, nebo jim mneni... ,Boj na ntZ sRimem! Mir, pratelstvi
s isldamem:” tak citil, tak cinil onen veliky svobodny duch, genius
mezi némeckymi cisafi, Fridrich Druhy. Jakze? Musi Némec teprve
byt geniem, svobodnym duchem, aby citil slusné? Nechédpu, jak
mohl kdy jaky Némec citit krestansky...

61.

Zde je nutno dotknout se vzpominky, pro Némce jesté stokrate
trapnéjsi. Némci pfipravili Evropu o posledni velikou kulturni skli-
zeni... jiz mohla Evropa dostat pod stfechu, - o kulturni Zen renesan-
ce. Rozuméji lidé konec¢né, chtéji rozumét, cim renesance byla? Pre-
hodnoceni kiestanskych hodnot, pokus, podniknuty vsemi prosttedky,
vsemi instinkty, veskerou genidlnosti, aby byly protichiidné hodnoty,
vznesené hodnoty dovedeny k vitézstvi... Byla dosud jen tato velika
valka, nebyla dosud polozena otdzka rozhodnéjsi nad otazku rene-
sance, - moje otazka jest jeji otdzkou -: nebylo také nikdy zdsadnéjsi,
priméjsi formy iitoku, ani pfisnéji vedené na celé fronté a pfimo do
centra! Udefit na rozhodném misté, v samotném sidle kiestanstvi,
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zde dosadit vznesené hodnoty na trin, lépe fec¢eno vpravit je do in-
stinkti, do nejspodnéjsich potfeb a zddosti téch, ktefi tam sedi...
Vidim pfed sebou mozZnost zcela nadpozemského kouzla
a nadpozemské hry barev: - zda se mi, Ze se tipyti vSéemi hrtizami
rafinované krasy, ze v ni pracuje umeéni, tak bozské, tak d'abelsky
bozské, ze bychom hledali v celych tisiciletich marné druhou tako-
vou moznost; vidim divadlo, tak davtipné, tak zdzra¢né paradoxni
spolu, Ze by vsichni bohové olympsti byli méli, pro¢ se dat do ne-
smrtelného smichu - Cesare Borgia papeZem... Je mi rozumét?... Nu-
ze, to by bylo byvalo vitézstvi, po némz jediné jd dnes touzim -: tim
bylo kfestanstvi zruseno! - Co se stalo? Némecky mnich, Luther,
piigel do Rima. Tento mnich, v t&le viechny mstivé instinkty ztros-
kotaného knéze, vzboutil se v Rimé proti renesanci... Misto aby
chapal s nejhlubsi vdé¢nosti to nesmirné, co se bylo stalo, zdolani
kiestanstvi v jeho sidle - jeho nenavist se dovedla timto divadlem
jen zivit. Clovék nabozensky mysli jenom na sebe, - Luther vidél
zkaZenost papezstvi, ackoli se pravé opak dal rukama hmatat: stard
zkazenost, peccatum originale, kiestanstvi, nesedélo jiz na stolici
papezové! Nybrz Zivot! Nybrz triumf Zivota! Nybrz veliké Ano
vSem vysokym, krdsnym, odvaznym vécem!... A Luther cirkev ob-
novil: udefil na ni... Renesance - udélost beze smyslu, veliké Na-
darmo! - Ach ti Némci, co nés uz stali! Nadarmo - to bylo vzdy dilem
Némct. - Reformace; Leibniz; Kant a tak zvana némecka filozofie;
valky ,za svobodu”; Rige - pokazdé néco, co tu jiz bylo, néco nend-
vratného, narazi na néjaké Nadarmo... Jsou to moji nepiatelé, znam
se ktomu, tito Némci: pohrddm vseho druhu necistotou pojmit
a hodnot, zbabélosti pted kazdym poctivym Ano a Ne, jak to u nich
zndm. Za téméfr celé posledni tisicileti zmotali a seSmodrchali
vsechno, ¢eho se dotkli svymi prsty, maji na svédomi vSechno polo-
vicaté - tfiosminové! - ¢im stiné Evropa, - maji na svédomi také
nejnecistsi druh kfestanstvi, jaky jest, nejnevylécitelngjsi, nejnevy-
vratnéjsi, protestantstvi... Nezbavime-li se kfestanstvi, Némci tim
budou vinni.
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62.

ZN 2

- Tim jsem u konce a vynasim svaj ortel. Odsuzuji kitestanstvi, vzna-
$im na kiestanskou cirkev nejstraslivéjsi vdech obZalob, jakou kdy kte-
ry zalobce vzal do tst. Je mi nejvyssi véech myslitelnych korupci, méla
vili k posledni jen moZzné korupci. Neni nic, ¢eho by se kiestanska
cirkev nebyla dotkla svou zkaZenosti, kaZdou hodnotu obratila v ne-
hodnotu, z kazdé pravdy udélala lez, z kazdé poctivosti dusevni bidéc-
tvi. At se jesté nékdo odvazi a mluvi mi o jejich ,humanitnich” poZzeh-
nanich! Odstranit néjakou bédu, bylo proti jejimu nejhlub$imu prospé-
chu: zila z béd, tvofila bédy, aby sebe zvécnila... Naptiklad cerv hiichu:
touto strazni obohatila lidstvo teprve cirkev! - ,Rovnost dusi pied bo-
hem”, tato fale$nost, tato zdminka zdkeiné nevraZzivosti vSech nizce
smyslejicich, tento pojem - tfaskavina, ktery se na konec stal revoluci,
moderni ideou a tpadkovym principem celého spolec¢enského fadu, -
tot’ krfestansky dynamit... ,Humanitni” pozehnani kfestanstvi! Vypéstit
z humanity vnitfni rozpor, uméni sebeprznéni, vili ke 1zi za kazdou
cenu, odpor, opovrzeni véemi dobrymi a poctivymi instinkty! To mi
tak je pozehnani kiestanstvil - Parazitstvi jedinou praxi cirkve; pijici
svym idealem nedokrevnosti, ,svatosti” vSechnu krev, véechnu lasku,
vsechnu nadéji k Zivotu; onen svét vili k popfeni veskeré reality; kiiz
odznakem nejpodzemnéjsiho spiknuti, jaké kdy bylo, - proti zdravi,
krése, zdatilosti, udatnosti, duchu, dobroté duse, proti samému Zivotu. ..

Tuto vé¢nou obzalobu kfestanstvi napisi na vSechny zdi, kde zdi
jen jsou, - mam pismena, Ze i slepi prohlédnou... Zovu kfestanstvi
jedinou velikou kletbou, jedinou velikou nejvnitinéjsi zkazenosti,
jedinym velikym instinktem pomsty, jemuZ neni prostfedku dosti
jedovatého, tajného, podzemniho, dosti malého, - zovu je jedinou
nesmrtelnou poskvrnou lidstva...

A pocitdme cas podle onoho dies nefastus,* jimz se pocalo toto do-
pusténi osudu, - podle proniho dne ktestanstvi! - Proc ne radéji podle
jeho dne posledniho? - Podle dneska? - Vsechny hodnoty pfehodnotit!...

38 Neblahy den. Pozn. red.
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Poznamka prekladatele

Dilo, jez mélo shrnout v systém Nietzschovu filozofii, nebylo jiz
dopsédno; choroba piervala dalekosahlé plany a ze systému se za-
chovaly dva fragmenty snejednou spolecnou myslenkou: sbirka
aforismu a nacrtti ,Vile k moci” a prva kniha ,Pfehodnoceni vsech
hodnot” (Antikrist), Oba nadpisy snad mélo dilo nést, jeden jako
titul, druhy jako podtitul; ale je také moZzno, Ze by se byla z plant
vyvinula dvé samostatna dila s onémi nazvy. Plan zjara 1887 nese
nadpis:

VULE K MOCI
Pokus o pfehodnoceni vSech hodnot.

Podle potadi tohoto planu jsou usporadany aforismy fragmentu
»Vile k moci” v Nietzschovych spisech. Posledni plan ,Pfehodno-
ceni” (,, Antikrist” byl napsan v 1été 1888 v Sils-Marii v Hornim En-
gadinu) je z podzimu roku 1888 a zni:

PREHODNOCENI VSECH HODNOT
Kniha prvni.

Antikrist. Pokus o kritiku kfestanstvi.
Kniha druha.

Svobodny duch. Kritika filozofie jakozto hnuti nihilistického.
Kniha tfeti.
Imoralista. Kritika nevédomosti nejosudnéjsiho druhu, moralky.

Kniha ¢tvrta.

Dionysos. Filozofie vé¢ného navratu.

Z toho planu byla napsana uz jen pfedmluva a kniha prvni, jez
zde podavame.

»Antikrist”, fragment, ale pfesto uzavieny celek, znamend vyvr-
choleni Nietzschova protikfestanského radikalismu. Kniha laskypl-
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ného uznani a jemného psychologického chadpéni osobnosti JeZiSovy
a nesmifitelného odporu, ¢asto nespravedlivého, k cirkvi a kfestan-
stvi; obojimu tu upira vibec pravo arozumny diavod k existenci.
Kfestanstvi se mu stdva vtélenou mstivosti (resentimentem) proti
vSemu, co na tomto svété je velikého, stdva se vtélenim a sbérnou
vseho protikulturniho, tpadkového, chorobného, protivédeckého:
nécim, co je tfeba vymytit, kdyZ uz Evropa po dvé tisicileti nestvofi-
la jediného nového boha. Neni smiru mezi naboZenstvim a védou.

Prikrost formy iobsahu Antikrista je snad vystupriovana také
tim, Ze dilo zistalo fragmentem, jehoz Nietzsche sdm uz do tisku
neodevzdal.

,Prehodnoceni” mélo byt historickym meznikem, z néhoz vzejde
prekondnim éry kfestanské nova doba, doba ,svobodnych duch@”.
Ale ani tato éra nemd byt ,mimo dobro a zlo”, nema byt , imoralis-
ticka” (slovo, jehoZz Nietzsche soblibou uZiva ajez zdtraziuje),
tj. nevzdava se mravniho hodnoceni, nybrz misto hodnoceni ktes-
tanského zavadi své, kiestanskému protichtidné. V odbozsténém
svété vladne bilith Zivota a jeho hodnoty. Imoralista je ve skute¢nosti
velmi rigor6znim moralistou (ovSem své moralky); je to dano Nie-
tzschovou osobni povahou, jeho netinavnym rozliSovanim toho, co
jest, od toho, co byti ma - i kdyz uplatriuje tuto mravni pfisnost pra-
vé proti tém, ktefi uzivaji (podle Nietzsche ovsem: zneuzivaji) téhoZz
rozliSovani jménem kiestanskych hodnot. Na téchto moralistech,
knézich, nenechavé Nietzsche ovem nic dobrého, tak jako kiestan-
skému uceni nepfiznava nic kladného, ani to, Ze dovede byt nébo-
Zenstvim pro davy, jako to uzndva u budhismu. Psychologie knézi
a psychologie Jezise jakozto spasitele jsou snad hlavni véci
v ,Antikristu”. Pfi tom je tfeba mit na mysli, Ze Nietzschovy nabo-
Zensko-protinabozenské avahy vyrostly z osobni nabozenské krize,
z Casné ztraty viry; proto pravé jsou nédboZensky interesovany
a proto také naboZensky zdjem budily, potirajice lhostejnost. Je-li
dnes tento zajem daleko zivéjsi, pfece jen stanovisko tak vyhranéné
jako Nietzschovo vede jesté dnes k mysleni a k nové formulaci i ty,
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ktefi s nim nesouhlasi. Proto snad i, Antikrist” mtZze byt znovu ca-
sovy v dobé obnovenych naboZenskych diskuzi.

* % %

Do cestiny prelozil , Antikrista” Arnost Prochazka (1903 v, Kni-
hach dobrych autor” u Kam. Neumannové); srovndval jsem sviij
text s timto prekladem, ale nepouzil jsem ho jako zakladu.

Rada hesel, jez vyzaduji vykladu, vedla mé k abecednimu uspo-
radani vysvétlivek, do nichZ jsem nepojal slova bézné znama4, jako
jsou: fascinovati, hystericky, morbidni, rachiticky atd.

J.E.
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Edi¢ni poznamka

V knize Antikrist jsme se pfiklonili pouze k tpravam, které ne-
narusuji ptivodni styl textu. Jde zejména o prepis slovnich variant se
,8" na varianty se ,z” (filosofie - filozofie), tpravu délek (fatum -
fatum) aj. Zanechali jsme casté cizojazycéné vyrazy a citaty. Tam,
kde jsme to povazovali za nezbytné pro snadnéjsi pochopeni, jsme je
doplnili komentati v poznamkach pod carou.
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